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BALAZS GEZA (SZERK.): JELENTES A MAGYAR NYELVROL 2016-2020
(0t év szavaival és kifejezéseivel)

PetSfi Kulturalis Ugynokség, Budapest, 2021. 272 lap

Roppant id6szerti felismerés, hogy a ma-
gyar nyelv az elsddleges — természeténél
fogva pedig egyediilalld6 — nemzetdssze-
tartd erd, ennél fogva az Gsszmagyarsag
megmaradasanak lehet6ségét hordozza.
E felvetés 1ényegét megragadva a Magyar
Nyelvstratégiai Kutatocsoport két évti-
zede gondosan figyeli, elemzi a magyar
nyelv allapotat, és Balazs Géza szerkesz-
tésében oOtévente kiadvany formdjaban
szamot ad rola.' A Petéfi Kulturalis Ugy-
nokség Kazinczy Mihelye az emlitett
kutatocsoporttal vald szakmai egylittmi-
kodés révén 2021-ben Jelentés a magyar
nyelvrol 2016-2020 cimmel — szinte mar
a hagyomanynak megfelelden, immar
negyedik alkalommal — a magyar nyelv
allapota irant érdekl6dok korében figye-
lemre mélto kiadvanyt jelentetett meg.
A kiadvany felépitésére, tartalmara
vonatkozéan hasznos sorvezetdiil szol-
gal a Polcz Adam irta Elészé — egy két
évtizedes cselekvési program kapcsan
(7-8). E bevezetd iras tobbek kozott vila-
gossa teszi, hogy a kiadvany nem pusztan
egy tanulmanykatet. A szerzok figyelme
kiterjed az elmult 6t év nyelvtorténeti
kutatasaira, és a mai magyar nyelv szint-
jeinek vizsgalatara a hangzé beszédtdl
a szokincsen, a frazeologian at a stilusig,
szamos példat hozva a sokak altal ismert

¢élényelvi kifejezésekbdl s a kortars iro-
dalmi fordulatokbol. Mindezt szinesebbé
teszi, hogy nem pusztan az anyaorszagra
vonatkozo, hanem ennél atfogdbb, Kar-
pat-medencei attekintést kap az olvaso,
hiszen szamos hazai (budapesti, egri,
nyiregyhazi) nyelvész munkaja mellett
jo néhany hataron tali (ungvari, adai, 0j-
vidéki, kassai, kézdivasarhelyi, lendvai)
kolléga tollabol szarmazo tanulmany
is helyet kapott a kiadvanyban. A kotet
végén pedig olyan irasokat talalunk,
amelyeknek célja az elmult 6t év nyelvi,
nyelvhasznalati tényeinek dsszegz6 do-
kumentalasa.

A tanulmanyok élén — azoknak mint-
egy atfogod bevezetéseként — all Balazs
Géza Jelentés a magyar nyelvrél, 2020
cimi 0sszegz6 munkaja (9-26). A szer-
z0 el6szor a nyelvre, nyelvhasznalat-
ra vonatkozo tevékenységeket (nyelvi
tervezés, nyelvpolitika, nyelvmivelés,
nyelvvédelem) definidlja, majd felva-
zolja azokat a nyelvi, nyelvhasznalati
teriileteket  (hangrendszer, nyelvtan,
szokészlet, szovegértés ¢&s -alkotas,
idegen nyelvi hatas, nyelvi magatartas)
amelyek esetében nagyobb ivii, rend-
szerszintli valtozas figyelheté meg.
A tanulmanyban kiilon alfejezet foglal-
kozik a Trianon okozta magyar nyelvi

' Az eddig megjelent kotetek: Jelentés a magyar nyelvrél 2000-2005. Akadémiai Kiado,
2005.; Jelentés a magyar nyelvrol 2006-2010. Inter — Magyar Szemiotikai Térsasag, 2010.,
Jelentés a magyar nyelvrél 2010-2015. Inter, 2016.
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szétfejlodéssel és hatasaival, a sajto- és
médianyelv, illetve a hibridnyelv kérdé-
seivel, a kommunikaciot és kulturat érintd
iddszerii nehézségekkel, illetve a laiku-
sok korében ,,0rokzoldnek” mutatkozo
nyelvészeti témakordk egyikével, a finn-
ugor nyelvrokonsag 1étjogosultsagaval.
A fejezet végén nemcsak az utolso &t év,
hanem az eddigi husz év Jelentés-kiad-
vanyai tapasztalatanak 0sszegzését kapja
az olvaso, tételesen felvazolva a magyar
nyelvi kultarat érint6 fobb pozitiv és ne-
gativ tendenciakat.

A kotet kovetkez6 nagyobb tema-
tikus egysége két nyelvtorténeti tanul-
manyt foglal magaba. Az egyik ezek
koziil Buvari Marta Az ismeretlen ma-
gyar nyelv — Ostérténeti toprengés szo-
kincsiink dsszetétele alapjan cimii irasa
(29-38). Felveti, hogy 6storténetiink to-
vabbra is tisztazasra szorul, s bemutatja
roviden a szakirodalomban fellelhetd
négy f6 elméleti konstrukciot. Figye-
lembe véve néhany etimologiai szotar-
nak (EtSz., CzF., TESz.) eredet szerinti
csoportositasait, illetve Sara Péter ro-
konitasait, az ,ural kori”, a ,finnugor
kori”, az ,ugor kori”, tovabba a tiirk
kapcsolatu (t6rok), végiil az ismeretlen
eredetii szocsoportok kozotti mennyisé-
gi, majd végiil mindségi kérdések meg-
vizsgalasa révén vonja le meglatasait
a szerzO. Ezek kozil — kelld mértéki
komplexitasa révén — egyet feltétlentil
érdemes kiemelni. ,,Véglegesnek tekint-
hetd 6storténetiink az az elmélet lesz,
amely Osszhangba hozhat6 az Osszes
nyelvi adat genetikdjaval, az antropolo-
giaval, a régészettel, a néprajzi €s zenei
rokonsaggal, a torténeti forrasokkal és
nem utolsésorban a sajat nemzeti tuda-
tunkkal és mas népek emlékezetével”
(37-8).

A masik szakcikk Zelliger Erzsébet
a Rovdaskutatas 2016-2020 cim{ atte-
kintése (39-46). Sulyos, de helyénvald
felvetéssel indit a szerzo: a téma évti-
zedekig az ,elszigeteltség és a gyanak-
v clutasitas” allapotdban volt (39).
Majd felvazolja, hogyan vette kezdetét
a rovaskutatasnak a napjainkban ta-
pasztalhatdé megerésodése — részben
moédszertani megujulasa — a korabbi
probalkozasok utan, mely konferenciak
¢és uj kiadvany(sorozat)ok jarultak hozza
az eddigi tudomanyos sikerekhez, illet-
ve azt, milyen formakban és felileteken
juthatnak el a kutatasi eredmények az
érdekléddk szélesebb koréhez a min-
dennapokban (oktatas, helységnévtab-
lak, szépirodalom stb.).

A mai magyar nyelv témakorébe il-
leszkedve kilenc tanulmany keriilt a ko-
tetbe. Ezek koziil az els6t Buvari Marta
irta A kiejtés helyzete napjainkban cimmel
(49-53). E rovid 6sszefoglalas a 20. sza-
zadi el6zmények taglalasa utdn megalla-
pitja, hogy az utolsé 6t évben a korabban
megindult ,karos folyamatok folyta-
todtak” (49), amelyek koziil két — egy-
massal dsszefliggésben allo — jelenséget
kiilon kiemel: mégpedig a beszéd gyor-
sulasat és a hangképzés pontatlansagat
(konkrétabban a beszédhangok ossze-
mosasat). Ez utobbihoz kapcsolodoan
a figyelem a koz-, illetve a tajnyelvi ma-
ganhangzorendszert érinté valtozasok
f6 csapasvonalara, az egyes hangtani
helyzetben 1évé magéanhangzoknak az
é~e~a tengelyen zart-nyilt iranyba vald
tendenciozus elmozdulasara iranyul,
eseti megfigyelésekre épitve. A tanul-
many végiil néhany szupraszegmentalis
elemre (hanglejtésre, hangsulyra) vonat-
koz6 hibas nyelvi gyakorlatot is taglal.
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Az elemzések sora Minya Karoly
Az okos- elbtagu dsszetételek szemanti-
kai vizsgalata cimt irasaval folytatodik
(54-64). A tanulmany vildgossa teszi,
hogy a kéttagu jelentéssiiritd Osszeté-
telek soraban az N+N tipusa (pl. bol-
dogsagtérkep), illeve az ADJ+ADJ (pl.
balliberalis) mellett legalabb harom
alcsoportja kiilonithetd el az ADJ+N
tipustiaknak. A tisztdn mindségjelzis
(pl. d@lcivil) és a folyamatos melléknévi
igenevet tartalmazo el6tagu osszetételek
(pl. allofogadas) mellett kiilon figyelmet
érdemelnek egy harmadik csoportba tar-
tozd Osszetételek, az un. okos- elétagiak
(okosora, okostelefon stb.), amely cso-
port szavai még nincsenek szotarazva.
Ezek szerkezeti vizsgalatara és lajstrom-
ba vételére, végiil az dsszetételi tipus el-
liptikus transzormacids modszerrel valo
elemzésére tesz kisérletet a tanulmany.

Horvath Péter Csurom, fiilik, télviz,
vajmi — a magyar szokészlet ,, koviiletei”
cimii, alaposan kidolgozott munkéja-
ban (65-80) egy, a nyelvtudomany altal
alig kutatott teriilettel, az egyedi kotott
morfémak kérdéskorével foglalkozik
részben mennyiségi (mintegy 900 eddig
Osszegytijtetlen morféma szambavétele),
részben mindségi szempontbol (e ,.ko-
villetek” definialasa, alaktani besorola-
sa, szofajtani hovatartozasa, eredet- és
jelentésmeghatarozasa). A szerz6 meg-
latasa szerint az egyedi k6tott morfémak
jelenségének 1étrejottét nem feltétlentil
az elavulas eredményezi. Ebben ,koz-
rejatszhat az ikerités, a részforditas, az
elhomalyosulas, illetve a tiikorforditas
(pl. gyanuper < latin causa suspicionis)
vagy a lexikalizacio (egy szoszerkezet
tagjainak Osszeforrasa, pl. kard élére
hany > kardeélre hany)” (77). A jelenség
ismérve pedig az, hogy ,.egyetlen kor-

nyezetben (igekotd, toldalék, masik td
vagy szocsoport mellett) jelenik meg,
de gyakorlatilag két vagy akar harom
masik elemhez is tarsulhat” (77).

Balazs Géza 6nalldé tanulmanyban
mutatja be az utobbi idészakban meg-
jelent, kiilonféle tipusu, egynyelvii
szotarakat (Szotarirodalmunk néhany
darabja, 81-98). A magyar sz€piroi szo-
tarirodalom felvazolasa utan els6ként
a2017-ben kiadott Arany-szotar— Arany
Janos koltéi nyelvének szokészlete cimi
munkdjanak tartalmar6l, mennyisé-
gi mutat6irél olvashatunk bdvebben
(I-111., Beke Jozsef, Anyanyelvapolok
Szovetsége), majd a 2019-ben megjelent
Bank ban szotar (Katona Jozsef Bank
ban cimii dramdjanak szokészlete. Beke
Jozsef, szerk. Balazs Géza, Anyanyelv-
apolok Szovetsége — Inter) kap kiilon
figyelmet hasonld szempontbol meg-
kozelitve, s egyiitt szemlélve a Pasztor
Emil gondozasaban kiadott 7oldi-szo-
tarral (Tankonyvkiadd, 1983). Ezutan
két székely tajnyelvi tematikaju szotart,
a Santha Attila szerkesztésében megje-
lent Biihnagy székely szotart (Eléretolt
Helyérség Iréakadémia, 2018), majd
az egy évvel késdbb napvilagot latott
Szekely szotar kiissebb s nagyobbacska
gyermekeknek és cinkaknak (El6retolt
Helyérség Iréakadémia, 2019) cimii ol-
vasokonyvet mutatja be a szerzd. A sort
a 2020-ban megjelentetett Karantén-
szotar — Viralis tartalom (Veszelszki
Agnes, Interkulturalis Kutatdsok Kft.)
rovid ismertetése zarja.

Koétis Nikoletta Nyelvhasznalat a Face-
bookon (99-109) cimii osszefoglald
munkdja elénk tarja napjaink egyik leg-
ismertebb  kozosségimédia-feliiletének
nyelvhasznélati sajatsagait, szokasait.
Elsddleges szempontként emlittetik a le-
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egyszerusitett és gyors kommunikaciora
valo torekvés, de nagy népszertiségnek
orvendenek a konnyen észrevehetd,
szandékossagaban megkérddjelezhetd
hibakat tartalmazo posztok. E helyes-
irasi és nyelvtani hibak, tiikorforditasok
— a ,,ko0lt6i” szabadsagra hivatkozva —
olykor szandékosan mulatsagosak is
lehetnek. Sz6 esik a nyelvmiivelok
Facebookon valo tevékenységérol. Vé-
giil az emotikonok hasznalatat jarja
koriil a tanulmany nyelvtorténeti meg-
kozelitésbol.

Szits Zoltan A magyar digitalis vi-
lag nyelvstratégiai kihivasai (110-7)
cimii irasaban felvazolja, hogy meg-
latasa szerint a jelenkor valtozasait
leginkabb az ij kommunikacios techno-
l6giak és a digitalis kultara eredménye-
zi, ezért irasdban egy olyan narrativat
tar az olvaso elé, amelynek fokuszaban
a digitalizacié és az online 1ét hatasai
vannak. Mindez egy komplex 6koszisz-
téma, a VUCA 1étrejottét eredményezte.
Osszefoglaloan a szerzd gy véli, hogy
,»az elkovetkezendd idGszakban olyan
magyar digitalis nyelvstratégiara van
sziikség, amely egyszerre veszi figye-
lembe a digitalizaci6 hatasat és a VUCA
vilaganak jellemz6it, mikézben a ma-
gyar nyelv elétt allo lehetdségekre és
kihivasokra figyel” (110).

A soron kovetkezd tanulmanyt—
amelynek cime: Szdlloigék a politikai-
kozéleti kommunikacioban (2016-2020) —
Polcz Adam irta (118-32). A szerzd az
elmult 6t év szamos, interneten fellelhetd
Példaként alljon itt néhany koziilik:
A segitseget kell odavinni, és nem a bajt
idehozni (Orban Viktor, 2018. decem-
ber 18.; 122); Elvesztette kozpénz jel-
legét (Orszaggytlés, 2016. februar 29.;

123); A csalad az csalad (126); Vigydaz-
zunk egymasra! (2020; 128) stb. Joggal
meril fel a kérdés: nevezheték-e ezen
alakulatok szalldigének, majd a szerzd
megallapitja, hogy az emlitett példak
megfelelnek a velilk szemben tamasz-
tott elvi kritériumoknak, ismerjiik szer-
z6jiiket, torténelmi kdrnyezetiiket, laza
jelentésintegracioval birnak, és olyan
megnyilatkozasokrol van szo, amelyek
kozéleti szereplok adott {igyeihez kot-
hetdk. A felvonultatott nyelvi fordulatok
foként a migracios politikdhoz, a csalad-
politikahoz, a koronavirus-jarvanyhoz
és az ezekkel kapcsolatos nemzeti kon-
zultacios folyamatokhoz kotddnek.

A mai magyar nyelv témakorébe il-
leszkedd utolsod két tanulmany Balazs
Géza szerzeménye. Ezek kozil az elsd
a gyliloletbeszéd kommunikativ szere-
pével foglalkozik (Az agressziv kommu-
nikacio uj kontosben: gyiiloletbeszéd,
133-60). A tanulmany vilagosan ramu-
tat e jelenségnek a rendszervaltaskori
kozéletben vald felbukkanasara, majd
késébbi megerdsdodésére — mindamel-
lett a magyar néplélekre vonatkozdan
torténeti perspektivaban lattatja a prob-
lémakort. A fogalom meghatarozasi
lehetdségeit a nyelvi forma és annak
konnotacioja feldl kozeliti, majd sza-
mos példat sorakoztat fel, amelyeket
aztan tematizal. A tanulmany egy konk-
rét gytildletbeszéd-kutatas tapasztalatait
is felvazolja (Pal Gabor, 2012), majd
e nyelvi megnyilvanulasi forma kor-
latozhatosaganak kérdését, az ellene
iranyulo tarsadalmi torekvéseket, kam-
panyokat vizsgalja, s végiil eldtarja az
interneten fellelhetd gyiloletbeszédek
soranak valds példait.

A masik, egyben fejezetzaro ta-
nulmany a stilisztikai kutatasok ille-
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tékességi korébe tartozik (A4 kortars
magyar irodalom néhany stilusjellem-
zdje; 161-75): azokat a — posztmodern
gyljtéfogalmaba besorolhaté — kozos
stilusjellemzéket mutatd nyelvi jelensé-
geket veszi szamba, amelyek a mai ma-
gyar irodalmat kifejezetten jellemzik,
s tobb miire is kiterjednek. A felvonulta-
tott példaanyag meglehetésen bdséges.
A vizsgalathoz az idézetek az alabbi pro-
zairoktdl erednek: Temesi Ferenc (1949),
Podmaniczky Szilard (1963), Egressy
Zoltan (1967), a partiumi-erdélyi Vida
Gabor (1968), Grecso Krisztan (1976),
Hartay Csaba (1977), Nyelvész Jozsi
(Nebehaj Viktor, 1980). Az Gsszegylij-
tott anyagot az alabbi szdvegtani-sti-
lisztikai eljarasok szerint csoportositotta
a szerz6: ,,1. A tudomanyos irodalom
hatasa a szépirodalomra, és viszont, 2.
Az alkotasfolyamatra, stilusra valo ref-
lektalds, 3. A narracié problematikdja
(az elbeszélés nehézségeinek feltarasa,
metanyelvi utalasok), 4. Az elbizonyta-
lanitas, megkérddjelezés, kizokkentés,
5. A parbeszéd (elmesélésének) nehézsé-
gei, 6. Az elbesz¢él6i nézépont valtakoz-
tatasa, 7. [rdi-irodalmi nyelvmiivelés,
8. Nyelvi sajatossagok” (162).

A kovetkez6 nagy tematikus egység
— Nyelvi tajképek cimmel — hat kiilhoni
nyelvész szakember tanulmanyat fogja
egy csokorba. A Karpat-medencei kite-
kintések sorat Maté Laszlo Korparancs:
paradigmavaltas ciml tanulmanya nyit-
ja meg (179-86). A felvidéken é16 ma-
gyar kisebbség demografiai adatainak
rovid attekintése utan az elmult iddszak
azon kisebbségpolitikai intézkedéseire
tér ki, amelyek e kozosséget hatranyo-
san érintették, majd a teriileti autonomia
kérdését jarja koriil. Megallapitja, hogy
a kisebbségi nyelvi jogalkalmazas te-

rilletén szamos hianyossag figyelhetd
meg, majd a kisebbségi oktatas és kulta-
ra kapcsan tapasztalhatdé nehézségekre,
illetve a szlovak allamnak a magyarel-
lenes nemzetallami politikdjara iranyit-
ja a figyelmet. Kiemeli, hogy a magyar
allam jelentds tamogatasban részesiti
a felvidéki 6shonos kisebbséget, s a cél
nem lehet mas, mint a sajat identitas
(nyelv, csalad, kdzosség) megorzése.

A karpataljai (ukrajnai) szerz6, Toth
Mihaly Valtozasok a nyelvpolitika terii-
letén Ukrajnaban (2014-2020) cimmel
irt tanulmanyaban (187-92) az ukrajnai
magyar kisebbséget érinté nyelvpoliti-
kai valtozasokat tekinti at. Sorra veszi az
emlitett id6szak valamennyi, a magyar
kisebbség nyelvhasznalatara szamotte-
v6 hatassal 1év6 ukran torvényt: a beld-
likk lesziirhetd tapasztalatok mind abba
az iranyba mutatnak, hogy a kisebbségi
nyelvhasznalati tér erdszakos beszii-
kitése révén a karpataljai magyarsag
jelentds mértékii asszimilacids nyomas-
sal talalja szembe magat, s a kérdésben
a jogorvoslat egyelére belathatatlan ide-
ig varat magara.

Mar Orsolya erdélyi (roméaniai)
szerz roviden Osszegzi, hogyan alakult
a nyelvi tajkép az elmult néhany évben
a Székelyfoldon (4 nyelvi tajkép alaku-
lasa a 2015-2020 kézotti iddszakban
Szekelyfoldon; 193-5). A terminus tisz-
tazasa utan megallapitja, milyen alap-
funkciokkal birnak e feliratok, tablak,
s hasznalatukban ijabban milyen tipusu
tendenciak mutatkoznak.

Avajdasagi(szerbiai) magyarkisebb-
ség nyelvpolitikai helyzetével két eltérd
tematikaju iras is foglalkozik: Hodi Eva
A nyelv és a nyelvmiivelés jelen helyze-
te a Vajdasagban cim{i tanulmanyaban
(196-200) megallapitja, hogy az elmult
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6t évben a magyar nyelv hivatalos jogi
helyzetére, illetve hasznalatdnak Iehe-
téségére vonatkozoan nem tortént olyan
lényegi valtozas, amely a helyi magyar
kozosséget érintette volna. Azonban iid-
vozlendd tényként emliti, hogy a kedve-
z6tlen helyzet ellenére a helyi magyarsag
korében a nyelvmiivelésnek nagy hagyo-
manya van. Ennek részleteibe enged be-
tekintést az 6sszefoglalo.

A masik tanulmany Molnar Csikos
Laszlo tollabol szarmazik: Vajdasagi
helységnévtablik — A vajdasagi magyar
helységnevek haszndlata a Trianon utani
idbszakban (201-7). A szerz6 a cimben
megjeldlt témat a két vilaghabort kozotti
¢és utani idészak nyelvpolitikai irdnyvo-
naldba agyazva be a f6bb csomodpontok
szerint arra mutat rd, hogyan alakult a
Magyar Nemzeti Tanacs altal iranyitott
helységnévrendezés az ezredfordulo
utan, hogyan véleményezte, s milyen ja-
vaslatot tett a ttmaban a Foldrajzinév-bi-
zottsag, majd milyen gyakorlat alakult ki
— s milyen nehézségek mutatkoznak — a
meglévok mellett az 0j helységnévtablak
felirataira vonatkozoan.

A témakor zard tanulmanya a szlové-
niai magyarsag helyzetébe ad betekintést:
Zagorec-Csuka Judit (Muravidék, Szlo-
vénia) tanulmanyaban Osszefoglalja az
elmult 6t év helyi anyanyelvapolast érin-
t6 fontosabb torténéseit, iranyait (4 szlo-
véniai magyarsag anyanyelvdpoldasanak
helyzetképe 2015-2020; 208-16). Kitér
a magyar nyelv napjanak a muravidéki-
ek korében valdo megiinneplésére mint
anyanyelvapolasi mozgalomra. Felvazol-
jardviden a helyi magyar nemzetiségnek
a magyar nyelv megérzése érdekében
végzett 6sztondij-politikajat, majd a kii-
16nféle tévé- és radidvadon megvalosuld
nyelvmiiveld tevékenységbe ad betekin-

tést. Kiilon kiemeli a kétnyelviiségi iroda
létrehozasat s annak helyi jelentdségét.
Az bsszefoglalod zard sorait érdemes szo
szerint idézni: a magyar nyelvnek min-
den kontaktushelyzetben valé hasznala-
ta ,,nem nyelvstratégiai kihivas, hanem
a nyelvi térvesztésiink elleni kiizdelem,
nyelvélesztés és nyelvmegtartas egyszer-
re, az optimista jovoképiink és a bizako-
do magyarsagképiink része” (215).

Akiadvany utolso tematikus egysége
— mintegy fiiggelékként — harom, nyelv-
hasznalatra vonatkoz6 dokumentumot
tartalmaz. Az elsében Balazs Géza az
elmilt 6t év magyar nyelvi kulturajat
érinté eseményeit 6sszegzi (Beszamolo
a magyar nyelvi kultura eseményeirdl
2016-2020; 219-33); amasodik —amely
szintén az O szerzGségével latott napvi-
lagot —az imént emlitett idészakban rog-
zitett 1j szavakat és kifejezéseket veszi
jegyzékbe (Uj szavak, kifejezések. Nem
szotarazott szavak tarhdaza 2016-2020;
234-65). A harmadik s egyben kotetzaro
Osszefoglalas Simsa Tiinde munkaja: ez
Iényegében egy praktikus infojegyzet,
amely az orszaggyiilési képviselok ta-
jékoztatasa céljabol sziiletett (4 magyar
nyelv védelme. Infojegyzet 2019/16.,
Orszaggyiilés hivatala; 266-9).

Zaraskeént alljon itt a kiadvany el6-
szavaban talalhato ajanlas. ,,A Petofi
Kulturalis Ugynokség Kazinczy Miihely
Programigazgatosaga azzal a szandék-
kal bocsatja a nagykozonség elé a jelen
kiadvanyt, hogy a nyelvi valtozasok
rogzitése mellett a kapott eredmények
felhasznalasaval cselekvésre  Oszto-
nozze az illetékeseket: nyelvészeket,
nyelvhasznalokat és dontéshozokat egy-
arant. Mert a magyar nyelv iigye k6zos
ligylink, megmaradasunk egyik zaloga.
Kezeljiik hat ekképpen!” (8).



