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Az OPERENCIAS-HEGYEKTOL AZ OPERENCIAS-TENGERIG
140 EVES NYOMOZAS A MAGYAR NYELVORBEN

Nincs olyan ember, aki magyar népmesét hallott vagy olvasott, €s ne ismer-
né ,,az Operencias-tengeren is til” mesekezdetet, amely a legnépszeriibb
a mesemondoink bevezetd formulai kozott. A Magyar népmesekatalogus
Osszesitésében 9 kiilonféle mesekezdd formula kozott ez a mesekezdet ki-
magaslo kedveltséggel bir, a tovabbi mesei sztereotipiak ismerete, el6fordu-
lasa népmeséinkben ennél 1ényegesen alacsonyabb. Népmese-katalogusunk
formulameséket targyalo kotete bovebb meghatarozassal, Hetedhétorszag —
Operencia — Uveghegy néven vette szamba ezt a mesekezd6t, amelynek 104
valtozatat tartja nyilvan (MNK. 9: 196-202). Az Operencia és az Operen-
cias-tenger kifejezések elso, irasos eléfordulasai a XVIII. szazad végérol
szarmaznak. A Magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara 1773-bol kozli
az ,,El mégyek az Operentzias tengeren is til” mondatot, 1784-bdl pedig
a ,,Hallottatok hirét operentzianak™ alakot (TESz. 2: 1084-5). Nagy multra
tekint vissza az Operencia, illetve az Operencias-tengeren is tul mesei szte-
reotipiak kutatasa is, melyben a Magyar Nyelvor meghatarozo szerepet jat-
szott. Kozel 140 évvel ezelott, 1886-ban két vitacikk jelent meg a kérdésrdl
a Magyar Nyelvérben: Nagyszigethi Kalman Operenczia (Nyr. 15: 29-30),
valamint Steuer Janos Operenczids tenger (Nyr. 15: 73). Egy évvel késébb
a Nyelvor idézte (€s egyben cafolta is) Hanusz Istvan abban az esztendében
a Budapest Hirlapban Féldrajzi aprosagok cimmel kozolt tarcajaban meg-
adott szofejtését (Budapesti Hirlap, 1887: 94/10), amely azonban korunkban
is a legelfogadottabb nézetnek szamit az Operencia sz6 eredetével kapcso-
latban: ,,Ha tudjuk, hogy huszarezredeink egyikének allandoan torzshelye
volt Wells varoska Als6-Ausztridban, mely tartomany az Enns folyotol ma is
Ober-Enns nevet visel, konnyen megérthetjiik, mint lapithatott ennek nevé-
b6l Operencziat a nagy magyar Alfoldrél oda posztirozott huszarujoncznak
nyelve” (Nyr. 16: 270-1). A Magyar Nyelvor késobb is napirenden tartotta
a probléma tisztazasat. DOmotdr Sandor (1948) terjedelmes tanulmanyban,
Az bperencids tenger és a valésdg cimmel vizsgalta az Operencids-tenger
formula valamennyi, addig ismert eléfordulasat, emellett elméleti sikon is
boncolgatta a gondolatkdrt. Ennek keretében kitért arra a jelentésvilagra,
amit 6 a mesei formulabdl kihdmozott: a magyar mesei vilagkép és az 6si,
mitikus vilagkép eltéréseire is (Nyr. 72: 235-42). Kovéacs Agnes a Magyar
néprajzi lexikonban kozolt szocikkében (MNL. 4: 93) az Operenciat a mesés,
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tavoli orszagok (Bergengocia, Girgacia) soraba helyezte. Kivonatosan idézte
Kunszery Gyula (1964) adatat a Magyar Nyelvb6l, ami dont6 bizonyiték arra,
hogy az Operencia — Ober Enns etimologia mar a XIX. szazad els6 felében
is ismert volt. A Kunszery altal megtalalt és a folyoiratban kdzolt naploidé-
zet Tarkanyi Béla papkolto (1821-1886) 1846. évi utjan késziilt: ,,1846 évi
Karlsbadi és Gasteini utamrol” (Pyrker Laszlo egri érseket kisérte személyi
titkarként). A fiizet 24. lapjan olvashato: ,,A meséshiriit Oberenczian (Ober-
Enns) keresztiil estére Molkbe értiink”. Ebbdl nyilvanvalo, hogy Tarkanyi
mar 1846-ban ismerte azt a magyarazatot, mely Operencia neviinket az Enns
foly¢ torkolatvidékével hozza kapcsolatba (Kunszery 1964: 348-9).
Jomagam a mintegy 40 éven keresztiil, 1976 és 2018 kozott folytatott
galgamacsai monografikus prozai népkoltészeti gyiijtésem soran érdekes je-
lenségre lettem figyelmes. A galgamacsai mesélok az esetek kozel felében
nem ,,az Operenciés—tengeren is tul” mesekezd6 formulat hasznaljak. Amikor
a kérdést alaposabban megvizsgaltam, rajottem az eltérés okara, Vagyis arra,
hogy mi indokolja azt, hogy egyes galgamacsai mesemondok nem Operenci-
as-tengerrél, hanem Operencias-hegyekrél beszélnek. Az Uj magyar népkolté-
si gylijtemény sorozatdban megjelent gylijteményem (Galgamdcsai népmesék
és monddk 14, Villanyi 2022) tanulméanykétetében (UMNGy. XXVII/1)
az elbeszélok részletes jellemzésénél kitértem arra, hogy az egyes mesemon-
dokat milyen mértékben érték irodalmi, mesekdnyvi hatasok. Az aprélékos
vizsgalat soran egyértelmii dsszefiiggést fedeztem fol a mesemondd olva-
sottsaga és ,,az Operencias-tengeren is til” mesekezdd alkalmazasa kozott.
A nyomtatasban megjelent kdtetemben még ovatosan fogalmaztam, és azt ir-
tam: megkockaztatndm azt az allitast, hogy ennek a mesekezdonek a hagyo-
manyos, helyi alakja Galgamécsan ,,az Operencias-hegyekrél” szolt. Azonban
egy id6kdzben megjelent 11j adat, melyet hamarosan ismertetni fogok, meg-
erdsitette korabbi foltételezésemet. Lassuk el6szor a galgamacsai helyzetet!
(A meséloknél a Galgamacsai népmesék és mondaik 1-4. gyljtemény alap-
jan megadom a szdveg sorszamat, ahol az adott bevezeté formula szerepel.)
A konyvi mesék altal nem, illetve kevésbé érintett mesemondoknal, Racz Ja-
nosnal (49., 870. sz.), Vircsak Mihalynal (53. sz.), Vanké Jozsefnél (83. sz.),
Holl6 Jozsefnénal (1606. sz.) és Csonka Andrasnénal (1607. sz.) mindenkor
csakis ,,az Opéréncias-hégyékén innen” vagy pedig ,,az Opéréncias-hégyékén
is tinan” alak hasznalatos. ,,Az Opéréncias-tengérén is tul” forma a mese-
konyveket egykor kitartdan biijo Csonka Andrasnal ([1910-1992] (64., 91.,
222., 1646. sz.) és Gulyas Ferencnénél (56., 76. sz.), valamint a szintén me-
sekonyvi eredetli tiindérmeséket mesélé Pesti Andrasnal (103. sz.) fordul
el6. Tehat ,,az Operenciés-tengeren is tul” formula Galgamacsan mesekony-
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vi hatasra johetett 1étre. Ezzel a folismerésemmel jelenleg (még) egyediil allok,
hiszen a szakirodalom nem ismeri az Operencias-hegyeket. A Hajdu Mihély
szerkesztésében megjelent Magyar Névtani Dolgozatok sorozatban Tulajdon-
nevek a magyar népmesékben I-1V. cimmel 4 kotetben adtak kozre a szerzok
a magyar népmesegylijteményekben talalhato tulajdonneveket. A kutatomun-
ka keretében 6sszesen 100 népmesekotet névanyagat dolgoztak fol. Az elsd
kotetben (Marosi 1981) 34 kiilonféle eléfordulassal szerepel az Operencias-
tenger (és névvaltozatai), a masodik kotetben (Balazs 1983) 10 eléfordulassal,
a harmadik kdotetben (Balazs—Varkonyi 1987) 58 elofordulassal, a negyedik
kotetben (Balazs—Barati—-Wolosz 1989) 66 elofordulassal. Ellenben a négy,
most folsorolt kotetben sem a mesei helyneveknél, sem a hegyelnevezéseknél
nem jelenik meg egyetlen esetben sem az Operencias-hegyek alakvaltozat.

Egy évvel a Galgamdcsai népmesék és mondak 1-4. megjelenése utan
nyomtatott formaban is napvilagot latott Dégh Linda kéziratos népkoltésze-
ti gyljtése 1939-bol Hévizgyorkrdl (Hevizgydrki népmesék, élettorténetek,
hiedelmek, Terék 2022). Ez a kdzség szintén a Galga volgyében fekszik, az
Also-Galga mente része. Magarol a kotetben kozolt prozai anyagrol el kell
mondanom, hogy az igen gyenge szinvonalu, mivel tehetségtelen és elbeszé-
161 gyakorlat nélkiili mes€lok tudasanyagat kozli, ennek ellenére a hosszi idd
utan nemrégiben kozkinccsé valt hévizgyorki elbeszélésgylijtemény nagy
meglepetésemre és oromomre egy rendkiviil fontos adalékkal szolgal a most
targyalt kérdésben. Egy (cim nélkiili) mese végéhez tapasztva elénk tlinik az
ismert mesekezdd formula egy valtozata: ,,Hat most man a szegény ember
még most ¢l, ha meg nem halt. Ez az Operencias hegyeken is tulnan vot”
(Terék 2022: 113). Az idézet fényében batran kiegészithetem a galgamacsai
mesékkel kapcsolatos korabbi folismerésemet, és immar nem foltevésként,
hanem tényként allapithatom meg, hogy a Galga-volgyi magyar falvakban
a kozkedvelt népmesei sztereotipia eredeti alakja az Operencias-hegyekrdl
sz6lt. A magyar nyelvteriileten egyediil ezen a kistajon megdérz6dott archaikus
formék, ,,az Opéréncias-hégyékén innen”, illetve ,,az Opéréncias-hégyekén
is tilnan” alakok egyben megfejtést is adnak a kozel masfél évszazada vi-
tatott kérdésre, hiszen ezekben az alakvaltozatokban hegyek és nem tenger
szerepel. Tehat ha elfogadjuk, hogy ezek az eredeti, archaikus alakok, akkor
a magyar katonak altal bejart hegyes vidék, a kisebb-nagyobb hegyekkel tar-
kitott ausztriai Ober Enns tartomany egyértelmii és vilagos magyarazatot ad
az Operenciara, valamint az Operencias-hegyekre. Az, hogy az Operencias-
hegyekbdl miként lett Operencias-tenger, egy jabb kutatast és magyarazatot
igényel.
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