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Az etologusok szerint a tarsas viselke-
dés az ¢ldvilagban, igy az embernél is
mélyen a bioldgiai gyokerekhez tarto-
zik. Az allatvilagban a taplalékhoz vagy
partnerhez jutas, de akar a tGlélés is
mulhat azon, hogy egy csoportban egy
egyed milyen helyet tud kivivni ma-
ganak. S e kiizdelem egyik lehetséges
eszkoze — tetszik vagy sem — sajnos az
agresszio. Néhany évvel ezeldtt a Santa
Fe Egyetem etologus kutatdi szamitogé-
pes elemzésnek vetették ald kozel egy
évszazad 85 fajon, 172 szocialis cso-
portban végzett vizsgalati adatait, hogy
kideritsék, a rangsorban elfoglalt hely
miként befolyasolja a konfliktus keze-
1ésének a modjat. Kidbrandito lehet, de
azt talaltak, hogy a legalapvetdbb stra-
tégiak az agressziora épitenek: harcolni
minden alacsonyabb rangi egyeddel;
esetleg csak a kozvetlen rangsorban
alattunk 1évoket kordaban tartani; vagy
folyamatosan zaklatni a joval lejjebb
1évé egyedeket. Meglepd mdodon még
a hiresen békés fajokrdl — mint az ameri-
kai villasszarvt antiloprol — is kideritette
az elemzés, hogy alkalmazzak e zaklatd
mobdszerek legalabb egyikét.

Csodalkozhatunk-e ezek utan azon,
ha az emberi viselkedésben, igy annak
egyik legdsszetettebb megnyilvanulasi
formdjaban: a nyelvhasznalatban is tet-
ten érhetdk az agresszid kiilonféle for-
mai?

Ha maradunk a szintiszta biologiai
valasznal, akkor a fentiek ismeretében

aligha lehetiink meglepve. Amennyiben
azonban feltételezziik, hogy az ember
képes az allatvilagénal is kifinomultabb
kapcsolatrendszer, vagyis megfeleld
szabalyok és normak alapjan miikddo
tarsadalom kialakitasara, akkor mar
egyaltalan nem magatol értetédd, hogy
az agressziot, benne a durvasag, a ka-
romkodas, a becsmérlés, az atok, a meg-
szégyenités, a gytiloletbeszéd stb. nyelvi
formaival természetesnek tartsuk.

Nem magatdl értetdd6 — azonban igen
gyakori jelenség a nyelvi agresszid. Ezért
indokolt, hogy Balazs Géza és Dede Eva
egy teljes kotetben foglalkoznak azzal
akérdéskorrel, amelyet—ahogyan a beve-
zetdben olvashatd —szamtalan tudomany-
ag vizsgal részletesen vagy érint6legesen:
ahuman etologia, a pszicholdgia, a miive-
16déstorténet, a jogtorténet, a biintetdjog,
a vallastorténet, a néprajz, a folklorisz-
tika. A nyelvi agresszid6 megkozelitése
tehat sokféle tudomanyag feldl lehet-
séges, igy érthetd, hogy a szerzok nagy
terjedelmet szentelnek az interdiszcipli-
naris megkozelitésnek: a szociologiai,
torténettudomanyi, jogtorténeti példak
s pszichologiai elemzések mintegy kon-
centrikusan, spiral jelleggel egyre koze-
lebb vezetnek a kdzépponthoz, maganak
a nyelvi agresszionak a megértéséhez.

E megértéshez vezetd tuton fontos
és szemléletes — mi tagadas, olvasma-
nyos — allomas a magyar nyelvtorténeti
adatokbol szemezgetd fejezetrész: ér-
deklodéssel betlizgethetjiik az 1479-es
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554 Szemle

Dubnicai kronika latin nyelvi kdrnye-
zetében rank maradt, els6 irdsos karom-
kodas-nyelvemlékiinket, az 1. (Nagy)
Lajos kiralyunk vitézeinek torkabol
a csatamez6n elhangzott s a németeket
fenyeget6 kialtast.

A kotetben ezutan elérkeziink a ver-
balis agresszié leggyakoribb megnyil-
vanulasi formajahoz: a karomkodas
tizenharom pontbol allo jellemzéséhez.
Mikozben e pontos nyelvi természetrajzot
olvassuk, a nem nyelvészkutato érdeklo-
dében végig ott motoszkal a kérdés: va-
jon a magyar nyelv kétségkiviil gazdag
karomkodasgyljteményét megismerve
— s azt a konyvben fel nem sorolt pél-
dakkal gondolatban még ki is egészit-
ve — e szines palettara nyelvi kincsként
vagy elhagyando teherként tekintsiink?
Akonyv erre nem ad egyértelmii valaszt,
arra azonban felhivja a figyelmet tobb
helyen, tobb &sszefliggésben is, hogy
a sz0, az agressziv verbalitds mennyire
veszélyes fegyver, milyen sérelmeket,
sebeket képes okozni egyéneknek, ko-
zosségeknek, nemzeteknek.

A tizenharom tézis utan konkrét
egyedi témak, esettanulmanyok, gyiij-
tések teszik még szemléletesebbé az
agresszi0 ¢és a nyelvhasznalat Ossze-
figgésrendszerét. Ezek sorabol — ha
lehet egy recenzens ennyire szubjektiv:
veszprémi sziiletésiiként — szamomra
kiilénosen figyelemre mélto a ,,jutasi 6r-
mester” kifejezés és fogalomkor elem-
zése. A Veszprém melletti Jutaspusztan
az 1920-as években létesiilt egy altiszt-

képz6 iskola, amely a kdrnyék életében
fontos munkaerg-felvevé kozpont volt,
amagyar kiralyi hadsereg szamara pedig
megbizhatd, alsobb rendfokozatu hiva-
tasos katonakat képzett. Nyelvi kozege
valdszinilileg sem rosszabb, sem jobb
nem lehetett barmelyik masik katonai
intézményénél. Mégis valamiért a ka-
romkodo tiszthelyettesrdl legtobbeknek
maig a ,,jutasi 6rmester stilus” kifejezés
jut az eszébe. Hogy mi lehetett ennek
a magyarazata, igazabol nem ismert —
talan egyfajta, a habort utan tudatosan is
gerjesztett suttogd propaganda igyekezett
igy hosszl tavra megbélyegezni az egy-
kori altisztképz6t? Egy biztos: a jutasi
katonai képzés megyei értéktarba eme-
lésével az arra illetékesek azt probaljak
elérni, hogy ez az igaztalan pejorativ
felhang csendesiiljon Jutas kapcsan.

De ugyanigy izgalmas olvasmany az
agresszio €s a humor hatarvidékén ka-
landoz6 harom eclemzés vagy a nyelvi
tabuk és a gytiloletbeszéd fogalmanak
értelmezése is.

A szerzOk e széles 1atokor, sok
kérdést megvalaszold s még tobbet fel-
vetd, tovabbi gondolkodasra 6szténzd
kotetben mindvégig remekiil 6tvozik az
olvasmanyos, a figyelmet lekotd stilust
a tudomanyos igényességgel.
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