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Adamikné dr. Jasz6 Anna az MTA doktora, az ELTE egyetemi tanara, jelenleg
professor emeritusa. Kilenc évig tanitott gimndziumban, majd évtizedeken at
részt vett a tanitd- és tanarképzésben, valamint a nyelvtudomanyi doktori
képzésben. Tudomanyos munkassaga
a leird és a torténeti nyelvészet mellett
els@sorban az anyanyelvi nevelésre, azon
beliil kiemelten az olvasastanitasra, az
olvasastanitas modszereire, torténetére,
a retorikara vonatkozik. Tobb évtizede
a Magyar Nyelvor szerkesztébizottsagi
tagja, 25 éven at szerkesztette a Ma-
gyartanitas cimi folyodiratot. 1999-ben
elinditoja és 2011-ig f6 szervezdje volt
az orszdgos Kossuth-szonokverseny-
nek, amely 6sztonzést adott a hazai re-
torikanak: mintajara kozépiskolai, helyi,
teriileti versenyek indultak. Négy gyer-
mek édesanyja, tizenegy unokdja és egy
dédunokdja is van. Sok évtizedes tudo-
Adamikné Jasz6 Anna (csaladi album) manyos és iskolateremtd munkassaga
elismeréseként 2023. november 11-én
a Nemzeti Szinhazban, a magyar nyelv napjahoz kapcsoldédd iinnepségen
0 kapta meg az els6 Magyartanar-életmiidijat.

Ugy tudom, hogy valamennyi iskolatipusban tanitottdl, raaddsul szeretettel,
szivesen, eredményesen, és amennyire tudom, felmend rendszerben: kezdve
az altalanos iskolaval, folytatva a kozépiskolaval, majd a tanito- és tanarkép-
zovel, végiil az egyetemmel, ahol raadasul doktoranduszok sorat juttattad el
a PhD-fokozatig. Hogy lehet, mi kell hozzd, hogy valaki minden korosztallyal
megtalalja a hangot?
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Altalanos iskolaban nem tanitottam, gimnaziumban kezdtem. Erdekesen
alakult az életem: megjegyzem, soha nem ,hajtottam” semmiféle allasra,
mindig elfogadtam valamilyen felkérést. 1966-ban végeztem magyar—orosz
szakon, de volt egy harmadik, nem tanari szakom: a finnugrisztika. Meg-
igérték, hogy felvesznek a Nyelvtudomanyi Intézetbe, de végiil mas kapta
meg az allast. Ott alltam allas nélkiil a jeles diplomaval, harom szakkal, két
gyerekkel (harmadéves korunkban hazasodtunk 6ssze Adamik Tamassal,
s az egyetem utan sziiletett még két gyermekiink). Augusztusban felkeresett
a régi magyartanarom, az erdélyi szarmazast Tako Tibor, akkor mar a rakos-
palotai Dozsa Gimnazium igazgatoja, mondvan, hogy elment egy kolléga,
megiiresedett egy hely, nekem szanja. Boldogan elfogadtam, hiszen a Dozsa
a felneveld iskolam volt 1956-t61 1960-ig. (Zarojelben jegyzem meg, hogy
nagyszerii tanaraim voltak, tudniillik a forradalom utan a ,.kiiltelki” Dozsa
afféle biintetételep volt: kitling tanarokat szamiiztek ide az 56-os tevékenysé-
giik miatt. Késébb mindegyikiik visszakeriilt valamilyen rangos pozicioba.)
Igy lettem gimnéaziumi tanar, két parhuzamos osztilyban magyart tanitottam,
ezenkiviil ram biztak az orosz tagozatot, okos és szorgalmas didkjaim voltak.
Nem tudom, hogyan csinaltam, de 1970-ben ledoktoraltam, disszertaciom
az osztjak nyelv szigvai nyelvjarasanak (ez tulajdonképp a Reguly-anyag)
igeragozasi rendszerérdl szolt. A védésen Barczi Géza megdicsért, ezt sosem
felejtem el. 1975-ben Bollokné Panyik Ilona, hajdani egyetemi tarsam szolt,
hogy megiiresedett egy hely a budai tanitoképzoben, palyazzam meg. Felvet-
tek. 23 évig tanitottam itt nyelvtant és beszédmiivelést, késébb gyermekiro-
dalmat is. Majd 1998-ban Grétsy Laszlo nyugdijba ment, s szolt, palyazzam
meg a helyét. igy lettem a Kazinczy utcai tanarképzon tanszékvezetd, késbb
a féiskola integralasa utan bekeriiltem az ELTE-re. Itt habilitaltam 2000-ben,
majd 2008-ban megirtam a nagydoktori disszertaciomat Az olvasds multja és
jelene cimmel. Elfogadtak, az MTA doktora lettem, majd professzor, végiil
nyugdijas professor emeritus. Hogyan talaltam meg a hangot a tanitvanya-
immal? Mindig sokat késziiltem az 6rakra. A gimnaziumi 6rakon szerettem
felolvasni, remélhetdleg megkedveltettem az irodalmat, és elszorakoztattam
a gyerekeket. Késobb a tanitoképzoben a nyelvtant igyekeztem vildgosan el-
magyarazni, nem volt gond sosem. A helyesirast szigortian bevasaltam, iga-
zat adtam el6dom, Hernadi Sandor hires mondasanak: egy professzor irhat
hibasan a tablara, de egy tanit6 soha. (Tudniillik a hiba megrogziil; a kisgye-
rekek — ha mast nem is — a hibat zsenialisan megjegyzik.)

Ha jol latom: a grammatikaelméletbol, a magyar nyelv leirasanak elméle-
tebdl indultal ki, foglalkoztdl ennek torténetével, kovetkezetlenségeivel (pél-
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daul: A mondattani elv), majd ezt kévette az olvasastanitas és a szovegértés,
valamint a retorika. Kihagytam valamit?

Két fontos dolgot kihagytal. Az 1970-es években Vértes O. Andras szervezeé-
sében elindult az urali nyelvészeti bibliografia munkalata, felkért, hogy ve-
gyek részt benne, igy kapcsolatban maradtam a tudomanyos vilaggal. Azért
is volt hasznos ez a tevékenység, mert végig kellett olvasnom a hazai nyel-
vészeti folyoiratokat. Az 1980-as évek kdzepe tajan Benkd Lorand profesz-
szor elinditotta a magyar torténeti grammatika munkalatait, és ram bizta az
igenevek torténetének feltérképezését. Gondolom azért, mert erds finnugor
hattérbdl kellett kiindulni, s emlékezett a finnugor szakomra, meg a gimna-
ziumban tanultam latint, s erre is sziikség volt olykor. Minden szerda délutan
megbeszélést tartott, mindenki elolvasta mindenkinek a fejezetét, s vélemé-
nyezte. Tanulsagos dsszejovetelek voltak. El is készitettem mind a két hossza
fejezetet, A magyar nyelv torténeti nyelvtana 1. és II. kotetében olvashatok.
A torténeti szemlélet az oka, hogy érdekelt a tanitott tantargyaimnak a tor-
ténete: utananéztem, hogyan tanitottak a régiek az olvasast és a nyelvtant.
Ezért foglalkoztam az olvasastanitas, illetleg az abécék torténetével; el is
késziilt — Mészaros Istvannal és Konyves-Toth Lillaval — 4 magyar olvasdas-
tanitas torténete, 1990-ben jelent meg a Tankonyvkiadonal, majd 2001-ben
atdolgozva, kibdvitve, illusztralva az Osirisnal. A kdnyv végleges cime Vér-
tes O. Andrastdl szarmazik.

A nyelvtantanitas torténete érdekesen alakult: kideriilt, hogy mar a 19. sza-
zad vége felé a mondattan keriilt a k6zéppontba, levaltva a klasszikus gramma-
tikakbol 6rokolt rendszert, melynek témai a vonzat, az egyeztetés és a szorend
voltak (ez volt az 1846-os els6 akadémiai nyelvtanunk felépitése). Fokozato-
san csiszolddott, alakult a mondatrészek rendszerének kialakitasa, a mondat-
tani elemzésnek a kidolgozasa. Ezeket az ismereteket foglaltuk 6ssze Hangay
Zoltannal az 1995-ben megjelent A nyelvi elemzések kézikényvében.

Kandidatusi dolgozatomat 1984-ben védtem meg, hosszi cime volt:
Az anyanyelvi targyak tanitasa a népiskolaban 1868-tol 1905-ig. Tulajdon-
képpen beldle nétt ki a két konyv: a mar emlitett A magyar olvasdstanitas
torténete és A mondattani elv és a kisnyelvtanok. 1868 az Edtvos Jozsef-
féle népiskolai torvény éve, utana hihetetlen fellendiilés kovetkezett be mind
apedagodgiai szakirodalomban, mind a tankonyvirasban. Nagy volt a lelkese-
dés, kb. harminc abécét és kilencven (!) elemi iskolai nyelvtankdnyvet pub-
likaltak a lelkes szerzok. Kitiindek voltak a modszertani folydiratok, s élénk
volt a szakmai-tarsasagi élet.
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Hosszu tanari palyadon milyen tapasztalatokat szereztél az olvasastanitas-
sal vagy a masik oldalrol nézve az olvasni tudassal kapcsolatban?

Tanitoképzos tanarként kezdtem az olvasastanitassal foglalkozni. A budai
képzonek kitlind gyakorloiskolaja volt, sokat tanultam a vezetGtanitoktol,
sokat latogattuk a hallgatokkal egyiitt az oradkat, a vizsgatanitasokat. J6 kap-
csolatot apoltunk a vidéki képzokkel, kiillonosen a kaposvarival és a bajai-
val. A kaposvari Kernya Roza szerkesztette Az anyanyelvi nevelés modszerei
cimi tanitoképzos tankonyv 1996-ban jelent meg, 2016-ban 6todik kiadasa-
nal tartott; ebben az olvasas és az irds tanitasat irtam meg. Nagyon fontosak
voltak a nemzetkozi tapasztalatok is. 1980-ban Budapesten rendeztek egy
neveléstorténeti konferenciat, ezen én is részt vettem. Utana pedig csatla-
koztam a nemzetkozi olvasaskonferenciakhoz. Itt ismerkedtem meg Susan
Pentlinnel, egy amerikai kollégandvel, kidertilt, hogy campusanak Fulbright-
felelose volt, s 1986-ban felterjesztett egy Fulbright-6sztondijra. Rettenete-
sen nehezen engedtek ki, nyolc hdnapos hercehurca utan. Egy évet toltottem
a Central Missouri State Universityn, egy oriasi, harmincezres allami egye-
temen; majd az ottani dékanom visszahivott a férjemmel egyiitt 1991-ben
még egy évre, a pennsylvaniai Millersville egyetemére. Nem tartozott a hires
egyetemek kozé, de a szinvonalat jelezte, hogy tanitottak latint és 6gorogot,
a férjem ezekhez a kurzusokhoz csatlakozott; télem olvasastorténetet, ol-
vasaspszichologiat és gyermekirodalmat kértek. Mind a két egyetemen volt
Magyar kultara és élet elnevezésii, szintén kredites kurzusom. Egy érdekes
epizodot mesélek el. Begytjtottem konyvtarkdzi kdlcsonzéssel az angolra
leforditott hires magyar regényeket, mindenki kapott egyet, amelyrdl be kel-
lett szamolnia. Az egyik lany a Szegény gazdagokat kapta. Egy hét mulva
lelkendezve felallt, mondvan, hogy 6 még ilyen szép és jo konyvet nem ol-
vasott. Ezutan az egész tarsasag elolvasta, megrendeltek szamos Jokait, és
faltak a konyveket! Persze nem kaptak olyan fanyalgo kritikakat, mint itt-
hon szokasos, 6k tigyszolvan érintetlenek voltak az elditéletektol — és Jokai
hatalmas siker volt. Tanulsagos id6 volt. Nem baratkoztam meg az ottani
szoképes olvasastanitassal, a mi hangoztato-elemz4-0sszetevd modszeriink
a szotagoltatassal teljesen célszer(i: rendszeres, hézagmentes és fokozatos.
A szOképes olvasast az amerikaiak is biraltak (egyesek csimpanzmodszernek
nevezték), de hiveiket nemigen lehetett visszatériteni a helyes utra. Tulaj-
donképpen arra az elméletre €piil, mely szerint a hatéves gyerek még nem
tud analizalni. Dehogynem tud! A kétéves gyerek még valoban nem képes
erre, de ez a képessége hatéves korara kialakul. Fontos képesség az olvasas
és iras megtanulasahoz, nem kell az iras tanitasat késleltetni, parhuzamo-
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san kell tanitani az olvasassal. Habilitacids dolgozatom errdl szolt: A nyelvi
tudatossag — language awareness — mint pszicholingvisztikai és mint alkal-
mazott nyelvészeti kérdés. Nalunk is felvetették a szoképes olvasast az 1990-
es évek tajan, mondvan, ez a modern, mert Amerikaban is ez divik. Persze
a problémakat elhallgattak vagy nem is ismerték. Szerencsére nem sikeriilt
meghonositani.

Es hogy keriilt képbe a szovegalkotds, a fogalmazds? Hozzdteszem, hogy
mindig csodaltam és nagyra értékeltem mintaszerii, valasztékos eléadoi be-
szédedet, ezért is hivtalak sokszor a radioba, a Tetten ért szavakba.

K0szondom a dicséretet. Azt hiszem, a tanaraim nagyszerd eléadok voltak.
Akkoriban nem voltak tesztek, nem kellett ide-oda kapkodni, karikazni, szi-
nezgetni. Meghallgattuk az eldadasokat, s valahogy belénk szivodtak. Per-
sze sokat olvastunk. Gimnazista koromban beszereztem a Szerb Antal-féle
irodalomtorténeteket, s igyekeztem mindazt elolvasni, amirdl irt; persze ez
csak részben sikeriilhetett. Sok volt a memoriter is. Magyartanarunk elvarta,
hogy minden versbdl jegyezziink meg egy szép vagy fontos részletet, azért
is, hogy tudjunk a fogalmazasokban idézetekkel bizonyitani. Akkoriban nem
volt az irasbeli érettségin szoveggyijtemény, fejbol kellett idézniink. Régen
volt... Ezeket a részleteket ma is tudom. Egyik reggel idéztem az egyik fi-
amnak: ,,Neked két hazat adott végzeted, / Nekiink csak egy — volt! az is
elveszett!” Ugye, Tompa Mihaly irta A gélyahoz cimii versében. Ok nem
is hallottak Tompa Mihalyrol, csak azt tudja, hogy Rakospalotan van egy Tom-
pa Mihaly utca. De hogy ki volt, azt nem. Egy magyarora a kdvetkez6képpen
zajlott. Az egész osztalyhoz intézett kérdésekkel kezdtiik, ezzel felidéztiik
a lecke egy-két fontos részét. Ez volt a bemelegités. Ezutan valakinek 0sz-
szefiiggden kellett felelnie, kiallva az osztaly elé. Ez a rendszer is fejlesztette
mind a szobeli, mind az irasbeli eléadéi készséget. Igy tanultunk, s magam
is igy tanitottam.

Egy érdekességet megemlitek. Pasztor Bertalan, egy dunatijvarosi tanar
javasolta, hogy inditsunk egy palyazatot Fogalmazz pontosan, logikusan és
szépen! cimen a Magyartanitasban (25 évig szerkesztettem). A tanarok érett-
ségi fogalmazasokat kiildtek be, s kivalasztottuk, majd kozoltiik a legjobbakat.
Erdekes volt felfedezni, hogy a didkok mennyire kovették a tanaraik stilusat.
Akkoriban egy fogalmazas elegendé volt arra, hogy a tanar és az érettségi el-
nok felmérje a gyerekek tehetségét és tudasat, jo belépd volt a szobeli vizsga-
hoz. Ezt a rendszert megsziintették, s természetesen megsziint ez a verseny is.
Az egyetemen is kitiin eléadoink voltak. Lako Gyorgy, a finnugrisztika pro-
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fesszora vilagosan és szabatosan beszélt, hasonloképpen késébb Fabian Pal
tanar Ur is. Egészen biztosan tolik is tanultam a jo beszédet.

Mi a véleményed a ma egyre gyakrabban hallott diszlexia, diszgrdfia,
diszkalkula stb. jelenségekrol? Arra én is emlékszem, hogy iskolaskorom-
ban volt, aki nehezebben tanult meg olvasni, de az dltalanos iskola végén
mar mindenki tudott. Az pedig egészen meglepd, hogy ma a bélcsészkaron
egy hallgato lobogtat egy papirt a tanar elétt, hogy ¢ diszlexias, ezért neki
nem lehet annyi olvasnivalot feladni, vagy diszgradfias, ezért az irdasbelit
hosszabb ideig irhatja, mint a tobbiek...

A szotagoltatd, aprolékos, hangoztatd-elemzo-0sszetevd modszerrel megta-
nulnak a gyerekek olvasni az els6 tanév végére, s a masodik végére kialakul
a folyékony olvasas. Ha rendesen tanitanak! A 20. szazad elején egy lelkes
tanitond, Tomcsanyiné Czukrasz Roza feltalalta fonomimikat. A 1ényege az
volt, hogy a tanitond mesélt, a mesébol kiemeltek egy hangot, s a hanghoz
kézjelet tarsitott (mint a Kodaly-féle szolmizalasban — nem tudom, van-e
a kett6 kozott kapcsolat: kitling kutatasi téma). Ezt a jatékos modszert fej-
lesztette tovabb Quint Jozsef €s Drozdy Gyula. Az 1930-as évek oktatasa
nagyszeri volt, s ne feledkezziink meg a Klebelsberg-féle népiskolakrol sem!
Ezt a rendszert sikertiilt leépiteni az 1950-es évek elején, a fonomimikat mint
,,burzsod modszert” megsziintették, de az analitikus-szintetikus, hangoztatd
modszer Iényegéhez szerencsére nem nyultak.

Annak idején Gosy Mariaval és Lénard Andrassal készitettiink egy mod-
szeres, de jatékosan tanitd abécéskonyvet — jo eredményt mutatott. Es voltak
forgalomban egyéb, ugyancsak jo abécék is, példaul Hernadiné, Tolnainé
programjai. (A programokat ismertettem 4 magyar olvasdstanitds torténete
ciml konyv végén, s az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum kiada-
saban megjelent egy érdekes €s szép konyvem: Az irds és az olvasds torté-
nete képekben.) A kormanyzat megsziintette a sokféle programot, a jelenlegi
egyetlen fenn van az interneten, meg lehet nézni. J6 tiz éve abbahagytam az
ezzel valo foglalkozast, mondvan, hogy mar megirtam mindent, amit tud-
tam, talan elolvassak, talan felhasznaljak (Csak az ember olvas. Az olvasas
tanitdasa és lélektana, 2003; Anyanyelvi nevelés az abécétil az érettségiig,
2002; 33 téma a szovegérto olvasas fejlesztésére, 2004, Az olvasds multja és
jelene, 2006). A sok diszlexias eset inkabb tanitasi probléma (az amerikaiak
a ,,diszticsia” fogalmat is megalkottak). Létezik a diszlexia, de nagyon ritka!
A sok probléma inkabb aldiszlexia, s orvosolhato. Az oka az, hogy kihagy-
nak fokozatokat. Kihagyjak a szdtagoltatas fokozatat, a részletek aprolékos
megfigyelését. A f6 gond azonban az, hogy id6 el6tt néma olvasésra kény-
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szeritik a gyerekeket. Hangos olvasassal kell gyakorolni, a néma olvasas
korai erdltetésekor rejtve maradhatnak hidnyossagok, s nincsenek kijavitva.
Ez lehet a diszlexias egyetemista problémajanak az oka. Azért rejtély, ho-
gyan lavirozott végig a tizenkét éven.

A retorika szinte végigkisérte az oktatds egész torténetét. Csak egy kis idore,
1938 és talan 2000 kozétt Csipkerozsika-dlomba siillyedt (vagyis kitették az
oktatasbol). Bar egy ideig mintha lett volna a helyén beszéd- és értelemgya-
korlat, s ezt allitolag szerették is a didkok. Mindenesetre az 1980-as évektol
a retorika foltamadt. A retorika torténetének, elméletének, gyakorlatanak kidol-
gozasaban és terjesztéseben fontos szereped volt. Mik voltak ennek a folyamat-
nak a f5 allomdsai, és ma hol allunk? Es milyen feladatok vannak eléttiink?

A beszéd- és értelemgyakorlatok (késObb: beszélgetés) az olvasasi készség
tanitasat kisérd stidium volt, az 1868-as Eotvos Jozsef altal bevezetett nép-
iskolai reform utan lett iskolai stidium. Sajnos az 1950-es években ezt is
megsziintették, helyébe 1épett a kdrnyezetismeret. Az olvasas tanitdsanak
oraszamaval is gondok vannak. Régen mindennap volt olvasasora, sok han-
gos gyakorlassal, sokféle jatékos megoldassal. Kevés az ora, koran erdltetik
a néma olvasast... A Nemzeti Alaptanterv (NAT) 2020 6ta a magyar nyelv
¢és irodalmat nem bontja fel olvasas-, iras-, nyelvtan- és fogalmazasorakra,
az aranyokat az iskolak maguk alakitjak ki. A kerettanterv szerint nagyja-
bol 60% az olvasas- és beszédorakra forditott id6: 7-7-5-5 + 2 szabadon
felhasznalhato ora. A budai tanitoképz6 gyakorloiskoldjaban ugy gondol-
tak, hogy ez kevés, ezért §—8—6—7 orat allapitottak meg évfolyamonként, itt
mindennap van olvasaséra, de ez nem biztos, hogy mindeniitt megvalosul.
Idézem az 1950-es tanterv Oraszamait: 11-12—-14-12! Az 1956-0s tanterv:
11-12-12-12. Az 1962-es: 10-10—11-11. 1973-ban ezen még nem valtoz-
tattak. Lathato a fokozatos csokkentés.

Néhany sz6 a retorikarol. 1999-ben rendeztiik meg az elsé szonokversenyt
a budai tanitoképzo foiskolan. Az elsé dijazottak kdzott volt Bona Judit, je-
lenleg az ELTE BTK-n a doktori program vezetdje. A rendezvények pon-
tos cime ,,Retorikai konferencia és szonokverseny” volt, délelétt rendeztiik
a tematikusan felépitett sorozatba illeszkedd konferenciat, délt6]l kezdodott
a verseny, s masnap déleldtt volt a dontd, majd a dijkiosztas. Mindegyik ren-
dezvényrdl kotetet adtunk ki. A kdtetek felépitése a kovetkezo: a konferencia
eldadasai, az év beszéde, a versenybeszédek elemzésekkel. Tizenkét kotetet
szerkesztettem, majd atadtam a stafétabotot. Nagyon boldog vagyok, hogy
tanitvanyaim folytatjak a programot (az ELTE TOK tanérai: Polcz Adam,



10 Balazs Geéza

To6th M. Zsombor, Lozsi Tamas), s mar a huszadik kotet is megjelent. A ver-
senyzOk hazai és hataron tuli fels6fokt intézményekbdl jonnek. A jarvany
kissé visszavetette a versenyeket, de most Gijraélednek, sét a Petéfi Kulturalis
Ugynokség Kazinczy Miihelyének és a Nemzeti Szinhaznak koszonhetden
Hajratdltve”, azaz felfrissitve, Gjragondolva folytatodnak. Egyébként ezek
a kotetek jo anyagot képeznek majd egy jovobeli tudosnak, aki a régi fiatalok
beszédét akarja tanulmanyozni (megvannak a hangos-képes felvételek is).

A szakirodalom is kdvette a versenyeket: 2004-ben jelent meg a Retorika
az Osirisnal (jomagam, Adamik Tamas és Aczél Petra irtuk), majd 2010-
ben megjelent szerkesztésemben a Retorikai lexikon a Kalligramnal (ebben
te is kozremiikddtél), 2013-ban publikaltam a Klasszikus magyar retorika
cimii dsszefoglalasomat. 4 magyar nyelv kényve 2004-ben megjelent he-
tedik, atdolgozott és bovitett kiadasaba beépitettem egy retorikai fejezetet
(az elso kiadas 1991-ben jelent meg, a Trezor Kiadoé tulajdonosanak, az azota
elhunyt Benczik Vilmosnak a javaslatara; ma is halas vagyok Racz Endré-
nek a lektoralasért). Ugy tudom, még hasznéljak a kényvet a tanitoképzoék-
ben. Fontos megemliteni, hogy kiadtuk az els6¢ hazai — még latin nyelvii
— retorikat, Pécseli Kirdly Imre retorikdjanak 1639-es, harmadik kiadasat
Constantinovitsné Vladar Zsuzsa forditasaban. Jo lenne, ha kiadasra keriilne
a tobbi latin nyelvii retorikank is, meg néhany magyar nyelvii reprint kiadas-
ban. Ez még az irodalomtorténészek szamara is fontos volna, hiszen iroink
az iskolaban tanultak retorikat. Erdekességképpen megjegyzem, hogy 4 ma-
gyar nyelv konyve vitaban sziiletett. Az akkori divatos tudomany a szovegtan
volt, s a jaszberényi képzdben a szovegtannal kezd6doé tankonyvet akartak
rank erdltetni. Tiltakoztunk, mondvan, hogy a kisebb nyelvi egységekkel,
a hangtannal kell kezdeni (a tanitoknak a hangtannal nagyon tisztaban kell
lenniiik). A minisztérium mind a két programot elfogadta: 1985-ben a miénk
volt a budapesti program, s jegyzet formaban meg is jelent. Ebbdl fejlesztet-
tilk ki azutan A magyar nyelv kényvét 1991-ben.

Altalénos, kozépiskolai és a felséoktatiasban haszndlatos nyelvtankonyvek
sorat irtad. Manapsag csak azt tartjak jo tankonyvnek, amely ,,szines-sza-
gos”, tele van képpel, abraval, feladattal, jatékkal, mondanam: hokuszpo-
kusszal. Milyen a jo tankényv?

Ez valoban fajdalmas pont az életemben. Az Oktataskutato és Fejlesztd Inté-
zet (OF]) tisztviseldje néhany évvel ezelbtt azt nyilatkozta, hogy a mi nyelv-
tankonyveink a legjobbak. Cimiiket — engedéllyel — kolcsonoztem: Edes
anyanyelviink. Sillyesztobe keriiltek. Ez volt az Integralt magyar nyelvi és
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irodalmi program. A nyelvtankonyvek anyagahoz mindig kapcsoltam iro-
dalmi példakat, jo illusztratorunk és jo szerkeszténk volt. Nagyon fontosnak
tartom a modszeres felépitést: a gyerekeket jo példaanyagon kell ravezetni
az altalanositasra, vilagosan megfogalmazni a szabalyt, majd az elméleti tu-
das alapjan gyakoroltatni, s6t folyamatosan ismételni. Tehat nem a vakvi-
lagban talalgatni. Nagyon fontos az ismétlés, mert a gyerekek felejtenek.
A folyamatos ismétlést Lovasznétol tanultam, s eldszor az 6 tankdnyveihez
készitettem folyamatos gyakorlatokat. A Dinasztia Kiadonal fejlesztettem ki
az altalanos iskolai tankonyveket, de a kiadd is megsz{int, s megsziint a sok-
konyvi vilag is.

Eddig féleg a nyelvrdl, nyelvhez kapcsolodo jelenségekrol, feladatokrol be-
szélgettiink. De nagyon szeretsz olvasni. Folyamatosan reflektalsz irodalmi
Jelenségekre, hogy példat is mondjak, két olyan irora, akik soha nem szere-
pelnek egy lapon: Wass Albertre, valamint Jokai Morra — rdla, pontosabban
a retorikajarol, nyelvérol tobb konyvet is irtal. Kifejezted neheztelésedet,
hogy az irodalmarok Gardonyit kiszoritjak. llyenkor melyik az erdsebb na-
lad: az esztétikai vagy a nyelvi megkézelités? Illetve, hogy , korszeriien”
mondjam: ,,a szoveg 6rome”’?

Nehéz erre a kérdésedre valaszolni. Wass Albertet a kommunizmusban el-
hallgattak, nem is tudtunk rola. Nagy felfedezés volt a kilencvenes években,
lelkesen elolvastam szinte minden miivét, majd gyermekeinek irt konyveit,
a Tavak konyvét és az Erdok kényvét felhasznaltam a tankényveimben, s6t ki
is adtuk Oket. Személyesen alairt engedélyem van tdle (ma is 6rzom), hogy
miveit felhasznalhatom iskolai célra. 1998-ban San Antonidba utaztam
egy olvasaskonferenciara. Wass Albert a kdzelben, az Astor Parkban lakott,
s id6pontot kaptam tdle méjus 8-ra, de tudjuk, hogy februar 17-én meghalt.
Talalkoztam a harmadik feleségével, furcsa talalkozas volt: az asszony biisz-
ke volt arra, hogy grofné, de fogalma sem volt a férje munkéassagarol.

Vegiil egy nem tul egyszerii kérdes. Hogyan vélekedsz az elmult évtizedek
magyar nyelvi-nyelvhasznalati valtozasairol? Milyen iranyban fejlodik
a magyar nyelv? Es ez vajon milyen feladatot r6 — ha egydltalin ré — a nyel-
vészekre, tanarokra?

Ez valoban nem egyszerii kérdés, pedig jomagam is megjelentettem két kis
konyvecskét nyelvmiiveld irasokkal (Az dsi sz6 nyomaban, 2020; A gondo-
latokhoz odataldlo nyelv, 2020). Felhagytam veliik, nem mintha nem volna
mondanivalom. A nyelvészek nem vonulhatnak el valamiféle elefantcsont-
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toronyba, 6rkddnilik kell, a Magyar Nyelvor folyoiratnak valoban vissza kell
térnie eredeti feladatdhoz, fel kellene €lesztenie a kapcsolatat a tanarokkal.
Talén j6 volna, ha tanarok is irnanak bele a mindennapi gondjaikrol, meg-
figyeléseikrol. Keveset tudunk réluk. Amikor a gimnaziumban tanitottam,
volt a tanariban egy polc, az igazgaté mindig kitette az aktualis szakmai
¢s modszertani folyoiratokat, és mi megvitattuk a tartalmukat. Nem tudom,
most mi a helyzet. Kiszolgalja 6ket az internet?

A fiatalok beszéde érdekes. Minden probléma megfigyelhetd ma is, ame-
lyekre régebben felhivtak a figyelmet: a zart szaju, monoton beszéd, a hosszu
hangok roviden ejtése, a hangsulytalan szotagok kiejtése, a mondatvégek
felkapasa, kunkoritasa, az e hangnak a-ba hajlo képzése, régen Bobe baba
beszédnek neveztiik; gyakoriak a nonstop mondatok a nyilatkozatokban
(ez Karoly Sandor terminusa); gyakran olyan a nyilvanos beszéd, ahogyan
a Walter Ong altal leirt elsddleges szobeliség hangzik. A radidbemondok
beszéde viszont példamutatéan jo és szép, bar olykor a legjobbak is rovi-
ditenek. Egyikiik-masikuk nyekereg, no meg kissé orrhangzds, de ez nem
olyan nagy baj. (Ferenczy Géza irta le 1962-ben éppen a Magyar Nyelvorben
a nyekergést. Foleg értelmiségi ndk beszédére jellemzd, hogy a mondatok
veége felé leejtik a hangmagassagot, s valoban belevegytil beszédiikbe egy kis
zorej. Kiss¢ fontoskodo a beszéd.) Az viszont feltiing és banto, hogy gyakran
rosszul ejtik ki az idegen neveket, még a kulturtorténeti nagysagok neveit
is (Descartes, Victor Hugo). Az iskolaban régebben sok fogalmazast irattak
a tanarok. Felolvastattak 6ket, s ha gond volt, gjrairattak 6ket. Sokat kellett
javitani, de megérte. En annak idején a hazi fogalmazasokat is javitottam,
a trehany munkat ujra megirattam. Meg is volt az eredmény: az érettségin
tizenhat jeles fogalmazas volt. A gondos szerkesztés hat az ¢lobeszédre, aki
sokat ir, jobban beszél. Azt hiszem, valamiféle egyensulyt kellene teremteni
az okos, modszeres tanitas és a tesztelgetés kozott. Allitolag a tanarok tesztre
tanitanak, teszteken gyakoroltatnak. Ez mindenképpen egyoldalt és — mond-
juk ki — karos: mind a gyerekre, mind a tanarra nézve. Leépiil a modszertani
kultira. De errdl egy gyakorlo tanart kellene megkérdezni.

Retorikai publikacidk

Az alabbi tajékoztatassal egyrészt a retorika irant érdekl6doknek szeretnék
segiteni, masrészt tajékoztatni szeretném a kozvéleményt az 1999-ben indult
Kossuth-szonokverseny eléadoi és felkészitd tanarai korében folyo retorikai
kutatasrol. Az utdbbi két évtized hazai publikacidira 6sszpontositok, a leg-
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fontosabb régebbi és kortars kiilfoldi szakirodalomrol is lehet benniik tajé-
koz6dni.

1. Klasszikusok magyarul. Az iskolazott emberek évszazadokon at tudtak
gorogiil és latinul, eredetiben olvastak a klasszikusokat, még a reformkori
nemzedék is. A helyzet megvaltozott, ezért sziikségessé valt a forditasok el-
készitése. Ezt a nagy munkat Adamik Tamas, az ELTE Latin Tanszékének
volt vezetdje kezdte el, majd tanitvanyai segitségével folytatta.

Arisztotelész 1982. Rétorika. Forditotta, a bevezetést és a jegyzeteket irta: Adamik
Tamas. Gondolat Kiad6. Budapest. 2. kiadas: 1999, Telosz Kiado.

Cicero, Marcus Tullius 2012. Cicero dsszes retorikaelméleti miivei. Foszerkeszto:
Adamik Tamas. Forditottak és a jegyzeteket Osszedllitottak: Adamik Tamas,
Csehy Zoltan, Gonda Attila, Kisdi Klara, Krupp Jozsef, Mezei Moénika, Polgar
Anikd, Simon L. Zoltan. Kalligram Kiad6. Budapest.

Cicero, Quintus Tullius 2006. Hogyan nyerjiik meg a valasztasokat? A hivatalra
palyazok kézikonyve. Forditotta: Notari Tamas. Szerkesztette: Németh Gyorgy.
Lectum Kiado. Szeged.

Cornificius 2008. A szonoki mesterség. A C. Herenniusnak ajanlott retorika. For-
ditotta, utoszoval és jegyzetekkel ellatta: Adamik Tamas. Magyar Konyvklub.
Budapest.

Quintilianus, Marcus Fabius 2008. Szonoklattan. Szerk. Adamik Tamas. Forditot-
ta és a jegyzeteket Osszeallitotta: Adamik Tamas, Csehy Zoltan, Gonda Atti-
la, Kopeczky Rita, Krupp Jozsef, Polgar Aniko, Simon L. Zoltan, Tordai Eva.
Kalligram Kiadé. Pozsony.

Saresberiensis, loannes 2003. Metalogicon. Forditotta, a bevezetdt és a jegyzeteket
irta: Adamik Tamas. Szent Istvan Tarsulat. Budapest.

2. Latin nyelvii hazai retorikaink. Nagyon sok retorika sziiletett Europa-
szerte a protestantizmus jelentkezése utan, a hitvitak koraban. 1612-ben
jelent meg az els6 latin nyelvii retorikank Pécseli Kiraly Imre tollabol. Elké-
sziilt az 1639. évi javitott és bovitett kiadasanak magyar forditasa; jo volna,
ha kézbe vehetnénk a tobbi latin nyelvil retorikank magyar forditasat (nem
sok van, felsorolasukat 1d. az Osirisnal megjelent 2004-es Retorikdaban).
A reformkorban még hasznaltak 6ket, minden bizonnyal hatottak a korabeli
irodalmi miivekre (feltaratlan a teriilet!).

Pécseli Kiraly Imre 2017. Bevezetés a retorikaba két konyvben. Forditotta:
Constantinovitsné Vladar Zsuzsa. A jegyzeteket készitette: Adamik Tamas,
Adamikné Jasz6 Anna, Constantinovitsné Vladar Zsuzsa. Anyanyelvapolok Szo-
vetsége — Trezor Kiado. Budapest.
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3. Kiilfoldi retorikak forditasai. Azokat a miiveket forditottuk le, amelyeket
sokat és eredményesen hasznaltunk a retorika tanitasaban. Chaim Perelman
kozismert allandé jelzdje: a huszadik szazad Arisztotelésze. O a retorika 1ij-
kori megujitoja, asszisztensével, Lucie Olbrechts-Tytecaval 1958-ban pub-
likalta Nouvelle Rhétorique, azaz U] retorika cimii miivét, amely valdban az
Uj és egyetlen igazan j retorika. Ennek az alapminek rovid valtozata A re-
torika birodalma, amelyet az 1977-ben megjelent francia eredetibdl forditott
le Major Hajnalka. Edward Corbett amerikai retorikus miive egy elemzés-
gylijtemény elészava. Otvodzi a retorikdt és a poétikat, s pragmatikai kritika-
nak nevezi a retorikat, mivel a hallgatdsagra iranyul. Martha Cooper szintén
amerikai retorikus, kényve egyetemi hallgatoknak késziilt. Erdeme az, hogy
Osszhangba hozza a klasszikus retorikat a modern retorikakkal, sot a retori-
kaval érintkez0 olyan diszciplinakkal is, mint példaul a pszicholingvisztika,
a szociolingvisztika. Elemzéseit kiterjeszti a nem nyelvi miivekre, példaul
a filmre is.

Perelman, Chaim 2018. 4 retorika birodalma. Retorika és érvelés. Forditotta: Major
Hajnalka. Tinta Konyvkiad6 (Az ékesszolas kiskdnyvtara). Budapest.

Corbett, Edward P. J. 2012. Irodalmi miivek retorikai elemzései. Forditotta: A. Jaszo
Anna. In: 4 retorikai elemzés. Szerkesztette: Raatz Judit — Tothfalussy Zsofia.
ELTE BTK. Budapest. 83-98.

Cooper, Martha (kozlés alatt). A kozéeleti érvelés elemzése. Forditotta: Major Hajnalka.

4. Egy osszefoglalas. Kiilfoldon — elsGsorban az USA-ban — t6bb lexikon,
enciklopédia és 0sszefoglalas jelent meg a XX. szazad masodik felében. Mi
sem maradhattunk le, ezért szerkesztettiink egy Retorikai lexikont. Termé-
szetesen hasonlit kiilfoldi mintaihoz, tartalmazza a retorikai és a stilisztikai
fogalmakat, ismerteti az egyes nemzetek retorikainak torténetét, a mérvado
retorikusok munkassagat. Ujdonsaga, hogy ismerteti a nagy szonokok tevé-
kenységét is.

Retorikai lexikon 2010. Fészerkesztd: Adamik Tamés. rtak: Aczél Petra, Adamik
Tamaés, Balazs Géza, Bencze Lorant, Benczik Vilmos, Boronkai Déra, Hangay
Zoltan, A. Jaszo Anna, Jenei Teréz, Krupp Jozsef, Nemesi Attila Laszlo, Pethd
Jozsef, Polgar Aniko, Simon L. Zoltan, Szitas Benedek. Kalligram Kiadé. Po-
zsony.

5. Mai retorikaink. Az ezredfordulo utan kiadott konyveket soroljuk fel.
A klasszikusok forditoi és a lexikon munkatarsai irtak tobbségiiket, tulajdon-
képpen hosszabb-rovidebb 0sszefoglalasok, tankdnyvek.
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Aczél Petra 2001. Retorika. A szobol épiilt gondolat. Gyakorlokonyv. Kronika Nova.
Budapest.

Aczél Petra 2009. Uj retorika. Kozélet, kommunikdcié, kampdny. Kalligram Kiado.
Pozsony.

Aczél Petra 2012. Médiaretorika. Magyar Mercurius. Budapest.

Aczél Petra — Bencze Lorant 2007. Hatékonysag és meggyozes a kommunikdcioban.
Budapest: I’Harmattan — Zsigmond Kiraly Féiskola. Budapest.

Adamik Tamas — A. Jasz6 Anna — Aczél Petra 2004. Retorika. Osiris Kiadd. Bu-
dapest.

Adamik Tamas 1998. Antik stiluselméletek. Gorgiastol Augustinusig. Seneca. Bu-
dapest.

Adamikné Jaszé Anna 2013. Klasszikus magyar retorika. Argumentacio és stilus.
Holnap Kiad6. Budapest.

Adamikné Jaszé Anna 2016. Jokai és a retorika. Trezor Kiado. Budapest.

Adamikné Jaszd Anna 2019. Stilisztikai kisszotar. Szoképek, alakzatok és egyéb sti-
luseszkozok szotara. Interkulturalis Kutatasok Kft. Budapest.

Adamikné Jaszo Anna 2020. Retorikai kisszotar. Interkulturalis Kutatasok Kft. Bu-
dapest.

Adamikné Jasz6 Anna 2021. Humor és retorika az irodalomtanitisban. Az érvelés
Humora Arany, Jokai, Gardonyi és Mora miiveiben. Anyanyelvapolok Szovet-
sége — IKU. Budapest.

Balézs Géza — Dede Eva 2021. Agresszié és nyelvhaszndlat. IKU. Budapest.

Balazs Géza 2023. Uimédia-kislexikon. IKU. Budapest.

Bolonyai Gabor 2004. Antik szonoki gyakorlatok. Typotex Kiad6. Budapest.

Mathé Dénes 2006. Retorika a bolcsészeti oktatdsban. Abel Kiado. Kolozsvar.

Szathmari Istvan 2004. Stilisztikai lexikon. Stilisztikai fogalmak magyarazata szép-
irodalmi példakkal szemléltetve. Tinta Konyvkiado. Budapest.

Szathmari Istvan (foszerk.) 2008. Alakzatlexikon. A retorikai és stilisztikai alakzatok
kezikonyve. Tinta Konyvkiado. Budapest.

Thoroczkay Miklosné 2011. Beszédtechnikai gyakorlokényv. Holnap Kiadd. Buda-
pest.

Tremmel Florian 2014. Retorika és igazsagszolgaltatas. Dialog Campus Kiado.
Pécs.

Wacha Imre 2011. Nem csak szobdl ért az ember. A nonverbalis kommunikdcio esz-
koztara. Tinta Konyvkiad6. Budapest.

6. Az eddig megjelent retorikai disszertaciok

Major Hajnalka 2015. Reforika és szovegalkotas. ELTE Eotvos Kiado — Takacs Etel
Pedagoégiai Alapitvany (TEPA). Budapest.

Deak-Sérosi Laszlo 2016. A szimbolikus-retorikus film. Széts, Jancso, Huszarik,
Mundruczo, Tarr és a modernizmusok. Magyar Napld. Budapest.
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Toma Kornélia 2018. Mai fiatalok argumentacios kulturaja. ELTE E6tvos Kiadd —
Takacs Etel Pedagogiai Alapitvany (TEPA). Budapest.

Ujszaszi Bogar Laszlo 2019. Gy6zz meg és uralkodj! A meggyézés tudomdanydnak
tizleti gyakorlata. Kreativ Kontroll Kft. Budapest.

Polcz Adam 2021, A nyelvmiivelés retorikai gyokerei. A nyelvhelyesség retorika
alapjainak hagyomdanyarol. MNYKNT-IKU. Budapest.

7. A régi-lij retorika sorozat kotetei

A Kossuth-szonokversenyekhez kezdettdl fogva kapcsolodtak tanulmany-
kotetek, amelyek a retorika egy részteriiletét dolgozzak fel (példaul a be-
szédfajtakat, a beszédrészeket, a szonoki feladatokat). A kdtetsorozat 2000
ota folyamatosan megjelenik, ¢és nemcsak tudomanyos dokumentumként,
hanem modszertani kiadvanyként is forgathatd, hiszen a szonokversenyek
helyezettjeinek és killondijasainak beszédeit, valamint azok elemzését is tar-
talmazzak a kotetek.

A régi-uj retorika sorozat korabbi kotetei

Adamikné Jaszo Anna — Aczél Petra (szerk.) 2000. A4 régi uj retorika. Trezor Kiado.
Budapest.

Adamikné Jaszd Anna — Aczél Petra (szerk.) 2001. A szonoki beszéd részei és a be-
szédfajtak. Trezor Kiadd. Budapest.

Adamikné Jaszo Anna — Aczél Petra (szerk.) 2002. A klasszikus retorikai bizonyitas.
Trezor Kiado. Budapest.

Adamikné Jaszo Anna — Aczél Petra (szerk.) 2003. A modern retorikai bizonyitas.
Trezor Kiado. Budapest.

Adamikné Jasz6 Anna — Aczél Petra (szerk.) 2004. Az élokucio: az alakzatok. Trezor
Kiadé. Budapest.

Adamikné Jaszd Anna — Aczé€l Petra (szerk.) 2005. 4 szoképek és a szonoki beszéd.
Trezor Kiado. Budapest.

Adamikné Jasz6 Anna — Aczél Petra (szerk.) 2006. A prozaritmus és a szonoki be-
szed. Trezor Kiad6. Budapest.

Adamikné Jaszd Anna — Aczé€l Petra (szerk.) 2007. A memoria és a szonoki beszéd.
Trezor Kiado. Budapest.

Adamikné Jaszo Anna (szerk.) 2008. Az eldaddsmod és a szonoki beszéd. Trezor
Kiado. Budapest.

Adamikné Jaszo Anna (szerk.) 2009. A4 testbeszéd és a szonoklat. Trezor Kiad6. Bu-
dapest.

Raatz Judit — Tothfalussy Zsofia (szerk.) 2010. 4 retorika és hatartudomanyai. Tre-
zor Kiado. Budapest.
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Raatz Judit — Téthfalussy Zsofia (szerk.) 2011. 4 filozofia és a szonoki beszéd. Trezor
Kiado. Budapest.

Raatz Judit — Toéthfalussy Zsofia (szerk.) 2012. 4 retorikai elemzés. ELTE BTK Mai
Magyar Nyelvi Tanszék, Trezor Kiado. Budapest.

Raatz Judit — Tothfalussy Zsoéfia (szerk.) 2013. Az egyhazi beszéd. ELTE BTK Mai
Magyar Nyelvi Tanszék, Trezor Kiado. Budapest.

Raatz Judit — T6th Etelka (szerk.) 2014. 4 politikai beszéd. ELTE BTK Mai Magyar
Nyelvi Tanszék, Trezor Kiadd. Budapest.

Raatz Judit — Toth Etelka (szerk.) 2015. 4 bemutato beszéd. ELTE BTK Mai Magyar
Nyelvi Tanszék, Trezor Kiadd. Budapest.

Hujber Szabolcs — Pélcz Adam (szerk.) 2018. Beszédnemek — nemek beszéde. Ma-
gyar Nyelv és Kultra Nemzetkozi Tarsasaga, ELTE TOK Magyar Nyelvi és
Irodalmi Tanszék. Budapest.

Lézsi Tamas — Toth M. Zsombor (szerk.) 2021. 4 jévendd tiikre. Retorika a gyakor-
latban — gyakorlat a retorikaban. Magyar Nyelv és Kultira Nemzetk6zi Tarsa-
saga, ELTE TOK Magyar Nyelvi és Irodalmi Tanszék. Budapest.

Lo6zsi Tamas — Polcz Adam (szerk.) 2023. A vita retorikdja. Retorikai tanulmdnyok,
a 2020-as és 2021-es szonokverseny beszédei. Petdfi Kulturalis Ugyndkség. Bu-

dapest.

Balazs Géza
egyetemi tanar
Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, Budapest
Partiumi Keresztény Egyetem
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszék, Nagyvarad
E-mail: balazs.geza@szfe.hu
https://orcid.org/0000-0003-3440-2959



