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+»A MAGYARSAGKUTATAS LELKI TOLTETET AD A JELENKOR MEGELESEHEZ ES
A JOVO TERVEZESEHEZ”

KASLER MIKLOS VALASZOL BALAZS GEZA KERDESEIRE

Kasler Mikloés Széchenyi-dijas magyar onkoldgus, egyetemi tanar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktora, az Orszagos Onkologiai Intézet féigazgato-
ja (1992-2018). 20182022 kozott az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak
minisztere. 2019-ben kezdeményezte a Magyarsagkutatd Intézet 1étrehoza-
sat, amelynek 2022-t61 elndke, 2023-t61 féigazgatoja.

Kasler Miklos (Kép: Magyarsagkutatd Intézet)

Volt egyszer egy Magyarsagtudomanyi Intézet a budapesti tudomanyegyetem
bélcsészkaran. 1939-ben Eckhardt Sandor dékan hivta létre. Foglalkoztak ke-
let-dzsiai, nyelvtudomanyi, népiségtorténeti, ostorténeti, miivelddéstorteneti,
néprajzi, embertani (antropologiai) kérdésekkel. Kiadtak a Magyarsagtudo-
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many cimii folyoiratot. Olyan kivalo szakemberek dolgoztak ott, mint Hor-
vath Janos, Szekfii Gyula, Malyusz Elemér, a nyelvészek koziil Németh Gyula
(igazgatoként is), Pais Dezso, és ez volt elsé munkahelye Lorincze Lajosnak is.
A magyar tudomdny és egyetem dtszervezesével 1949-ben megsziint. Azutan
rovid ideig létezett egy Magyarsagkutato Csoport (kesobb Intézet) 1985-1991
kozott, majd 2019. januar 1-jével létrejott a Magyarsagkutato Intézet (MKI),
amelynek 2023 ota foigazgatoja. Miért volt sziikség erre az intézetre, voltak
olyan kutatdsi teriiletek, amelyek befagytak, esetleg tabu ald tartoztak, vagy
egyszertien csak kimaradtak a tudomany érdeklodési korébol?

A Magyarsagtudomany 1935—1937 kozt és 1942—1943-ban folyoirat forma-
ban létezett. A masodik idészakaban az ELTE kozvetlen jogelddje, a Paz-
many Péter Tudomanyegyetem adta ki. Az alapitd f6szerkeszté Ortutay Gyula
volt. A masodik idészakban Ortutay és Eckhardt Sandor szerkesztették. Utob-
bi kitliné francia filologus és az Orszagos Onkoldgiai Intézetben el6dom,
Eckhardt Sandor professzor Ur édesapja volt egyben. A harmadik korszak-
ra a szovjet tipusit kommunista diktatura miatt nem kertilhetett sor. Ennek az
egyetemen messze tulmutat6 tiltdsok voltak az okai. A magyarsdgtudomany
egyes szakteriileteivel értelemszeriien minden egyetem minden bolcsészkara
foglalkozott és foglalkozik mindmaig. Minimalis mértékben, szigoru szakmai
keretek kozott még a legsotétebb kommunista idékben is miivelték. Az volt
a megfigyelésem, hogy a magyarsaggal, kiilonosen az eredetével és eszme-
torténelmével foglalkozé tudomanyagak elkiiloniilten dolgoztak, alig vettek
tudomast egymas eredményeirdl, illetve viszonylagossa tették azokat. Emel-
lett nem feltétleniil volt cél, hogy a multunkra rarakodott rétegeket a pontos-
sag érdekében visszabontsdk, a csusztatasokat helyre tegyék, az elhallgatott
eseményeket pedig akar sok évszazad utan kimondjak. Ezért gondoltam arra,
hogy minden érintett tudomanyagat egy intézetbe kell 6sszevonni, ki kell ala-
kitani a tudomanyagak kozotti egyiittmikodést, mert az ismeretek szintézise
magasabb tudomanyos szinvonalat jelent, mint a részletek halmaza, amely-
ben az ellentmondasok nincsenek feloldva. igy kezdeményeztem Magyaror-
szag kormanyanal az intézet létrehozasat, megadott strukturaval és kutatési
iranyokkal. Ezért alkotja a Magyarsagkutatd Intézetet az Archeogenetikai
Kutatokozpont, az Eszmetorténeti Kutatokdzpont, a Klasszika-Filologiai
Kozpont, a tobbprofilu Laszlo Gyula Kutatokézpont €s Archivum, a Magyar
Nyelvtorténeti Kutatokozpont, a Nyelvtervezési Kutatokdzpont, a Néprajzi
és Népzenei Kutatokdzpont, a Régészeti Kutatokozpont, a Torténeti Kutato-
kdzpont és a Népességfoldrajzi és Geoinformatikai Kutatokdzpont.

Személyesen mi vezette az intézet létrehozasdhoz? Olvasom a Nemzeti nagyvi-
zit cimii, hatkotetes konyvsorozat bevezetdjében Foldesi Margittol, hogy ,,egy
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borongos oszi napon Kasler Miklos professzor urral az iroddajaban” elmélyiilt
eszmecsere sordn beszélgettek nemzetrol, magyarsdgrol, torténelmi katakliz-
makrol, hitrol, erkélcsrol, allamalapitasrol, sikerekrol, vereségekrol, rejté-
lyekrél, mentalis dllapotrol, npusztitdasrol, és megsziiletett a gondolat, ,, hogy
nagy sziikség van ezeket megosztani, az érzéseket, gondolatokat, tényeket”
a nagykozonséggel. Ebbol lett — orvosi metaforaval — a Nemzeti nagyvizit tele-
vizios és konyvsorozat. Ennek folytatasa a Magyarsagkutato Intézet?

Hianyzott egy olyan magyar tudomanyos intézet, ahol kutatokdzpontok
egyiitt dolgoznak az dnazonossagunk szamara alapvetden fontos, meghata-
roz6 kérdésekben. A Magyarsagkutatd Intézet azzal a céllal jott 1étre, hogy
a kiilonb6z6 tudomanyos szakagakban megsziiletett ismereteket szintetizal-
ja, értékelje, és magas tudomanyos szinvonalon véleményezze, értelmezze
a valosziniségnek olyan fokan, amennyire csak lehetséges. Olyan kutataso-
kat végezzen a magyarsag multjanak, nyelvének, eredetének, torténelmének,
kultirajanak, gondolkodédsanak feltarasara, amelyekre eddig nem volt lehe-
toség. Tevékenysége nagyban hozzajarul a magyar torténelmi hagyomanyok
apolasahoz, megoOrzéséhez. FO szabalynak tartom, hogy a tudomanyossag és
a tudoményetika szabalyait maximalisan be kell tartani. A Nemzeti nagyvizit
a maga 83 televizids misoraval, illetve a hatkdtetes irasos valtozat, valamint
a Magyarsagkutato Intézet l1étrehozasa ugyanannak a tdrekvésnek és célnak
az elérését szolgalta, mas id6ében és kiilonbdzo helyzetben aszerint, hogy
mire volt lehetdségem. A Nemzeti nagyvizit nézettsége adasonként akar tobb
szazezer is volt. A szorvanyos probalkozasok mellett ez volt az a miisorsoro-
zat, amely lehetdséget adott kivald magyar torténészeknek, irodalmaroknak
€s mas szakagak tudoésainak arra, hogy szabadon elmondhassak a nemzeti
sorskérdésekrol a véleményiiket.

A kozvélemény is ugy értékelte, hogy attorés tortént, és lehetdség adodik
a megjegecesedett és valtoztathatatlannak tiing, kiilonb6z6 érdekek miatt ki-
zardlagossa tett dogmak feliilbiralasara, illetve a tényszerti ellenvélemények
kifejtésére.

Ugyanennek a gondolatnak ¢és célnak egy kovetkez6 mozzanata volt az
archeogenetikai vizsgalatok elinditdsa az Orszagos Onkologiai Intézetben
a Matyas-templom, illetve az osszarium csontvazainak vizsgalataval, vala-
mint a Raskoé Tibor professzor altal elinditott populacidogenetikai vizsgala-
tokkal, amelyeket a Magyarsagkutato Intézet folytatott és folytat.

Rendkiviil heves balliberalis timadasok érték a kutatasokat. Az érvek
nélkiili, extrémbe hajlo szenvedéllyel, érzelmekkel vitatkozni nem lehet, de
a DNS 3,6 milliard bazisparjaval sem. Mindenesetre a tarsadalomtudoma-
nyok k6zott az archeogenetika egzakt tudomany, bar a genetikai eredmények
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értelmezése tobbféle lehet, ami vitara
adhat alkalmat, ezért nagyon Iénye-
ges, hogy az archeogenetika eredmé-
nyeit sem lehet nyelvészeti, torténelmi
eredmények kizarolagos vezérfonala-
ként értelmezni, mert mutatis mutandis
ugyanazt a hibat kdvetnénk el, mint
a XIX. szdzad masodik felében a nyel-
vészet. Az a helyes, bar a vilagon még
alig alkalmazott eljaras, hogy a gene-
tikai eredményeket egy intézeten beliil
még legalabb hét-nyolc tudomanyag
0sszhangban értelmezze. Mindezt a tu-
domany és a tudomanyetika szabalyai-
nak szigort €s maximalis betartasaval.

Kasler Miklés (Kép: Magyarsagkutatod
Intézet) Mit jelent, mit foglal magaba a magyar-
sagkutatas? Teljes egészeben megfelel-
tetheté a hungarologia nemzetkozileg is elfogadott fogalmanak, vagy van
sajatos teriilete?

A hungaroldgia a magyarsag torténetével, kultarajaval, kdrnyezetével kap-
csolatos ismereteket 0sszegzi €s irja le. A magyarsagkutatas azonban nem-
csak egybegylijti, analizalja és szintetizalja ezeket az ismereteket, hanem
nagy hangsulyt fektet a felsoroltak mellett seink szakralis, spiritudlis gon-
dolkodésara, viszonyulasaira és az eszmetorténetre is. A torténések ujboli,
torzitismentes vizsgalata, valamint az azokat kiséré mentalis tényezok be-
emelése életre kelti a multat, segiti az 6n- és helyzetismeretet, s ezzel egyfaj-
ta lelki toltetet is ad a jelenkor megéléséhez és a jOvO tervezéséhez.

A Magyarsagkutato Intézet tudatosan vallalja a tabutérést, vagyis belenyul
olyan ,, darazsfészkekbe”, amelyekrdl elére sejtheto, hogy rendkiviili modon
megosztjak a tudomanyt, sot talan azt is mondhatnam, hogy amelyek szétva-
lasztjak a tudomanyt és az altudomanyt?

A tudomanyos és kozismereti feladatok teljesitésekor kiemelkedéen fon-
tosnak tartjuk — az egykori valdosdg komplexitasat leképez6 modon — a tu-
domanyteriiletek egyiittmiikodését, az egyes tudomanyok lehetdségeinek
¢és korlatainak messzemend figyelembevételével. Ha az allovizbe dobott ko
hasonlataval éliink, akkor erre ugy adhato altalanos valasz, hogy hangsu-
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lyozzuk: a tudomanyt a dogmatizmus és a dilettantizmus szélsGségeinek el-
keriilésével kivanjuk szolgalni. Eppen ezért egyfel6l szembenéziink a magyar
eredetkérdés ,,kényes” kérdéseivel (pl. hun hagyomany) ugy, hogy nem az
eleve elutasitas dncélu hiperkritikajaval allunk hozza; masfelél nem kivanunk
semmilyen divatos ,.alternativ’ képzelgést kiszolgalni, amely azzal akarja
a nemzeti dicsGséget novelni, hogy tobb ezer, sot tobb tizezer éves magyar
6smultat kohol. Magyaran mondva: merész gondolkodassal, de felel6sséggel,
a tudomany keretein belill maradva kivanjuk elémozditani a mult interdisz-
ciplinaris megismerésének tigyét. Jollehet a magyar nemzeti identitas alapja
a szellemi kultira, a magyar sorskdzosség vallalasa, de a természettudoma-
nyok fejlédésében rejlo lehetdségeket is ki akarjuk aknazni, amikor a magyar
nép korai torténetének és eurazsiai 1éptékii kapcsolatrendszerének vizsgalatakor
a targyi, embertani hagyatékot is kutatjuk. E téren kiemelkedd fontossagunak
tartjuk az archeogenetika szerepét. Az els6 magyar uralkodohaz — 1779-t6l
elterjedt szakkifejezéssel élve —, az Arpad-haz Y-kromoszomajat még az Or-
szagos Onkologiai Intézet és a Gottingeni Egyetem egyiittmiikddésével sike-
riilt meghataroznunk III. (Nagy) Béla kiraly (1172-1196) Székesfehérvarott
1848-ban feltart csontvaza vizsgalataval. Erre terveztem a Székesfehérvari
Osszarium csontanyaganak kiértékelését, valamint hossza tavon a populacio-
genetika kutatasat. A szellemi kultira elemei koziil a nyelv, a nyelvstratégia
kérdésén tulmenden a néprajzi-népzenei kutatasoknak, a klasszika-filologia-
nak és az eszmetdrténetnek nagy jelentdséget tulajdonitunk, kiilonos tekintet-
tel a torokségi rokon népek kulturkincseire, ahonnan a komparativ vizsgalatok
folyamatosan boviil adatbazisat varhatjuk.

Hadd kérdezzem kimondottan az orvosprofesszort: mi az anamnézis, mi jel-
lemzi a mai magyarsag problemdit, mentalis dllapotat? Es ezekre milyen
terapia lenne indokolt?

Megfigyelésem szerint, ha a jelenlegi allapotot megel6z6 mentalis anamnézist
tekintem, akkor nemzedékrdl nemzedékre véltozott a nemzet mentalis allapo-
ta. Visszatiikr6zodott a kor gazdasagi, politikai, katonai helyzete, a teologia
¢s a filozofia viszonya. A vilaghirii magyar pszichiater, Szondi Lip6t ezt gy
fogalmazza meg, hogy minden ember életébe, de a nemzet életébe is kromo-
szémaszinten minden esemény 0roklédden inkorporalodik, vagyis beépiil, de
ezen minden egyén €s minden nemzet valtoztatni képes, at tudja alakitani kény-
szersorsat valasztott sorssa. Az elobb emlitett motivalo tényezokodn azonban az
ismert ezeregyszaz éves magyar multban mint buvopatak megjelenik, ismét
lathatova valik a magyarsagra leginkabb jellemz6 szuverenitas vagya, a gon-
dolkodasmod és vilaglatas. Ebbdl fejloédott ki a Szent Korona-eszme keretében
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a torténeti alkotmany, a magyar vilaglatas, a természeti torvények irott torveé-
nyek nélkiili elfogadasa, a keresztény és 0si magyar értékek érzése. A hosszu
anamnézis mellett a terapia rendkiviil egyszerti és gyors. Kiprobalt terapiarol
beszélek, amely a torténelmiink soran megdrizte nemzetiinket és hazankat.

Mennyiben része az anamnézisnek a magyar bubdnat, buskomorsag, ahogy
én gyakran emlegetem, a hungaropesszimizmus? Es ha igen, erre mi lenne a
terdpia? En a derii kultirdjanak a terjesztését, a hungarooptimizmust gon-
dolom, de nem akarom befolyadsolni.

A fentiek értelmében nem érzem ilyen sulyosnak a helyzetet. Tobb szaz éve
folyik kisérlet a magyarsag ,,eliminalasara”, de azt még a trianoni kényszer-
szerzddéssel sem sikeriilt elérni. A magyar nemzet tobb mint ezeréves, na-
gyon mély és dsszetett kultiraban él. Erti az égit, érti a foldit, a kettd kozott
0sszhangot tud teremteni, s képes jozan belatas szerint cselekedni.

Mire szamit, mit varna el a nyelvészektol a Magyarsagkutato Intézet?

A nyelvészetnek a bolcsészettudomanyok tobbségéhez képest van egy kiilon-
leges tobbletet jelentd vonasa: ,,kétarct’” tudomany, amely részben deskriptiv,
részben preskriptiv munkat végez. Tehat amellett, hogy tisztan leiro, elemzd
értékelést ad, alkalmazott tudomany is, amely aktivan beleszol a nyelv, a ma-
gyar anyanyelviink vagy éltaldban barmely nyelv jovjébe is. Ez a kétarcusag
nagyon fontos a Magyarsagkutatd Intézet kiildetése szempontjabdl, hiszen
annak egyik oldala a magyarsag eredetének, multjanak és hagyomanyrend-
szerének feltarasa, masik oldala pedig a magyar identitas és nyelv megorzése
és fejlesztése a jovoben is. Ezért van két elkiiloniil6 nyelvészeti kutatokdzpon-
tunk: a Nyelvtorténeti és a Nyelvtervezési Kutatokozpont.

A magyarsag eredete kutatasanak a nyelvtorténet és az ezzel Osszeflig-
gésben 1év6 mas nyelvészeti szakagak is (6sszehasonlité nyelvészet, dialek-
tologia, irastorténet stb.) az egyik alappillérét képezik, de ha nem miveljiik
korszerti magas szinvonalon, 6storténetiink csak féloldalasan, hézagosan tar-
hat¢ fel. Itt azonban el kell kertilniink az ellenkezd végletet is, a XIX. szazadi
pozitivista tudomany csapdajat, akkor ugyanis a nyelvtorténetet a tobbi tudo-
manyteriilet rovasara abszolutizaltak. Nyelvtorténeti tényeket a magyarsag
eredetének és identitasanak egész komplexumara érvényesnek tekintettek,
sok esetben a régészeti, torténeti, néprajzi adatok értelmezését is ezekbdl
kiindulva, leszlikitve, a priori kialakitott gondolatmenetben végezték. Iga-
zabol csak a XX. szdzad legvégén az archeogenetika létrejotte tette végleg
nyilvanvalova, hogy ez a hozzaallas nem tarthatd. A mai magyar torténeti
nyelvésztol a korabbi idészaktol nagysagrendileg eltérd interdiszciplinaritast
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varunk el. Igaz ez a nyelvészeti agak kozti egylittmiikddésre is: az 6si ma-
gyarsaggal kapcsolatba keriil6 (altaji, keleti indoeurdpai, azaz szkita stb.)
népek nyelvészeti kutatasat is be kell kapcsolni a mi multunk vizsgalataba.
Intézetiink felvallalta példaul azt a teljesen elhanyagolt, de rendkiviil fontos
kutatast is, hogy a magyar nyelv hatdsat felmérjiik a magyarsag kornyezeté-
ben €16 Karpat-medencei népeknél.

»Nyelvtervezés” alatt azt a nagyon komplex tevékenységet értjiik, amely-
nek része hazank nyelvpolitikaja, a magyar nyelv fejlédésének vizsgalata és
egyuttal tudomanyosan meghatarozott célok felé iranyitasa, a legmodernebb
id6 nyelvet érintd kihivasainak feltardsa és megvalaszoldsa — tehat az olyan
egészen fiatal tudomanyagak is, mint amilyen az internetnyelvészet, a digitalis
nyelvi korpuszképzés. A mai magyar tudomanyos kdzéletben sajnos a ,,nyelv-
milvelés” majdnem kiatkozott fogalom. A Magyarsagkutato Intézet ezen min-
denképp valtoztatni kivan, kiildetésiinkhoz tartozik elismertetni, hogy a tudatos
nyelvi fejlesztés, a nyelvi értékek védelme, a normaképzés a nyelvészetnek
pozitiv és nélkiilozhetetlen feladata. Alapvetden téves az az ultraliberalis el-
képzelés, hogy a nyelvhasznalatban nincs értékhierarchia: a bévebb kifeje-
z0készséget biztosito, arnyalatokban gazdagabb nyelvhasznalat mindenképp
értékesebb, mint a sziikdsebb. Ezért hat a nyelvhasznalat jelenbeli fejlodési
tendenciait tudomanyosan, objektivan elemezni kell — egy feladat, amelyet
elvileg mindnyéjan elfogadunk, de alaposan el vagyunk maradva a megva-
lositasdban —, de ennek a jovOre nézve iranyt is kell szabni. Azt is varjuk
a nyelvészettdl, hogy anyanyelviink egész gazdagsagat kutassa, kiillonosen
abban a mai korban, amikor ez a gazdagsag veszélyeztetetté¢ valt, ugyan-
is minden eurodpai nyelv az uniformizalodas és a leegyszerlisodés nyomasa
alatt all. A szétszdratott magyarsag ennek kiilondsen ki van téve, a szérvany-
magyarsag kozvetleniil a nyelvi pusztulas szélére keriilt. Kiilonosen hangsu-
lyos tudomanyteriiletek a dialektologia (nyelvjaraskutatas), a nyelvvédelem
¢és ezzel kapcsolatban a nyelvi jogok kutatasa. Intézetiink kutatoi ezeknek
a feladatoknak a minél magasabb szinti végzésére tesznek kisérletet, az egész
magyar nyelvésztarsadalomban pedig az e feladatokban valo elvi egyetértést
¢és koordinalt egyiittmiikodést szeretnénk elérni.

Mennyire sikeriilt a Magyarsagkutato Intézetnek ,, kovet dobni az allovizbe”
vagy legalabb felkavarni azt?

Rendkiviili modon és egyértelmiien az archeogenetika fontossagara hivta fel
a figyelmet, és legnagyobb 6romomre generalta a magyar archeogenetikai
kutatasokat. Az intézmény multidiszciplinaris munkaja jelenleg még ma-
ganyos, de megfeleld ,,tudomanyos anamnézis” esetén készséggel kinaljuk
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az egyiittmiikodés lehet6ségét. A szenvedélyek tulajdonsaga, hogy elmil-
nak, és el6térbe kertil a gyakorlatias magyar észjaras.

Melyek a legfontosabb kutatdsi és ezen keresztiil a kozonség tdjékoztatasat,
ismeretbovitését szolgalo iranyok?

Intézetiink kiildetését, feladatainkat huszonhét pontban foglaltuk 0ssze,
amelyek megtekinthetdk a honlapunkon (https://mki.gov.hu/hu/intezet-hu/
kuldetes-hu). Mindegyik kutatasi iranyt fontosnak tartom, hiszen misszionk
hianypotlé mind tudomanyos, mind koztajékoztatasi tertileten. Vallom, hogy
a tudomanyos kutatasnak akkor van igazan értelme, ha az eredményeit sike-
riil egyértelmi, kozérthetd, am a Iényeget nem csonkitdé modon minél széle-
sebb korben kozzétenni.

Végiil ismét orvosi metaforaval kérdezem: vannak gyogyithatatlan és vannak
jo eséllyel gyogyithato betegségek, sét vannak nem is betegségnek tekintheto
dllapotok. Milyennek latja a magyarsag mentalis, fizikai és orvosi dllapotat?

A betegségek jelentds része azért valik gyogyithatatlanna, mert korai stadi-
umban, amikor még meggyogyithato, nem kezdik el a terapiat. A magyarsag
torténelme soran tobb alkalommal kertilt elérehaladott allapotba a betegség,
de még idében elkezdddott a gydgyitas (tatarjaras, torok megszallas, Ra-
koczi-szabadsagharc). Jelenleg megint valsagos allapotba keriilt a nemzet,
elsdsorban a vilagpolitikai viszonyok, az ideoldgiai interregnum, az eurdpai
gazdasagi helyzet, a haboru, a természeti torvények leértékelodése és részle-
ges megsziinése miatt.
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